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P7_TA(2013)0413

Ocena skutkéw wywieranych przez niektére przedsiewzigcia publiczne i prywatne na

srodowisko naturalne ***]

Poprawki przyjete przez Parlament Europejski w dniu 9 pazdziernika 2013 r. w sprawie wniosku dotyczacego

dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe 2011/92/UE w sprawie oceny skutkow

wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na Srodowisko naturalne (COM(2012)0628 -
€7-0367/2012 - 2012/0297(COD)) (*)

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

(2016/C 181/30)

Poprawka 1

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 1

Tekst proponowany przez Komisje

Dyrektywa 2011/92/UE harmonizuje zasady oceny
oddzialywania projektéw na Srodowisko, wprowadzajac
minimalne wymogi (dotyczace rodzaju projektéw pod-
dawanych ocenie, podstawowych obowigzkéw wykonaw-
coéw, zakresu oceny oraz uczestnictwa wlaSciwych
organéw i spoleczenstwa), a takze przyczynia si¢ do
wysokiego poziomu ochrony Srodowiska i zdrowia
ludzkiego.

Poprawka

(1)

Dyrektywa 2011/92/UE harmonizuje zasady oceny
oddzialywania projektéw na Srodowisko, wprowadzajac
minimalne wymogi (dotyczace rodzaju projektéw pod-
dawanych ocenie, podstawowych obowigzkéw wykonaw-
céw, zakresu oceny oraz uczestnictwa wlaSciwych
organéw i spoleczenistwa), a takze przyczynia si¢ do
wysokiego poziomu ochrony Srodowiska i zdrowia
ludzkiego. Paristwa czlonkowskie powinny mie¢ prawo
ustanowic bardziej rygorystyczne przepisy w celu ochro-
ny Srodowiska i zdrowia ludzkiego.

" Sprawa zostala odestana do wlasciwej komisji w celu ponownego rozpatrzenia zgodnie z art. 57 ust. 2 akapit drugi regulaminu(A7-

0277/2013).
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Poprawka 2

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

Zmiana dyrektywy 2011/92/UE jest konieczna w celu
poprawy jakosSci procedury oceny oddzialywania na
srodowisko, usprawnienia réznych etapéw procedury
oraz zwigkszenia spdjnosci i synergii z innymi przepisa-
mi i politykami unijnymi, a takze strategiami i politykami
opracowywanymi przez panstwa czlonkowskie w obsza-
rach wchodzacych w zakres kompetencji krajowych.

Poprawka

Poprawka 3

Zmiana dyrektywy 2011/92/UE jest konieczna w celu
poprawy jakosci procedury oceny oddzialywania na
Srodowisko, usprawnienia réznych etapéw procedury,
zapewnienia jej zgodnosci z zasadami inteligentnych
regulacji oraz zwigkszenia spdjnosci i synergii z innymi
przepisami i politykami unijnymi, a takze strategiami
i politykami opracowywanymi przez panstwa cztonkow-
skie w obszarach wchodzacych w zakres kompetencji
krajowych. Ostatecznym celem zmiany niniejszej dyrek-
tywy jest lepsze wdraianie na poziomie paristw
cztonkowskich. W wielu przypadkach procedury admi-
nistracyjne staly sig zbyt skomplikowane i rozciggnigte
w czasie, co powodowalo opéznienia i stwarzalo do-
datkowe ryzyko w kontekscie ochrony Srodowiska.
W zwigzku z tym jednym z celow niniejszej dyrektywy
powinno by¢ uproszczenie i harmonizacja procedur.
Nalezy zastanowi¢ si¢ nad przydatnoscig stworzenia
punktu kompleksowej obstugi pozwalajgcego na skoor-
dynowang oceng lub wspdlne procedury w przypadkach,
gdy potrzeba kilku ocen oddzialywania na Srodowisko,
na przyklad w przypadkach przedsigwzigé transgranicz-
nych, lub na okreslenie bardziej szczegélowych kryte-
riéw obowigzkowej oceny.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(3a)

Aby zagwarantowa¢ zharmonizowane stosowanie i réw-
ng ochrong srodowiska na calym terytorium Unii,
Komisja, w ramach wykonywania swojej funkcji
straznika traktatéw, powinna gwarantowac jakoSciowq
i proceduralng zgodnos¢ z przepisami dyrektywy 2011/
92/UE, w tym przepisami dotyczgcymi konsultacji
publicznych i uczestnictwa.
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Poprawka 4

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 3 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(3b)

Poprawka 5

W przypadku przedsigwzigé, ktére mogq miel trans-
graniczne skutki dla Srodowiska, uczestniczgce paristwa
cztonkowskie tworzqg wspélny punkt kontaktowy, ob-
sadzany na zasadzie parytetu, ktory jest wlasciwy dla
wszystkich etapéw procedury. Do ostatecznego zatwier-
dzenia przedsigwzigcia konieczna jest zgoda wszystkich
uczestniczgcych paristw czlonkowskich.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 3 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Dyrektywa 2011/92/UE powinna réwniez zostaé pod-
dana przeglgdowi, tak aby zapewnial lepszq ochrong
Srodowiska, bardziej oszczedne gospodarowanie zasoba-
mi oraz wspieranie zréwnowazonego wzrostu w Europie.
W tym celu konieczne jest uproszczenie i ujednolicenie
przewidzianych procedur.

Poprawka

(3¢9)
Poprawka 6
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 4
Tekst proponowany przez Komisje
(4) W ostatnim dziesigcioleciu kwestie zwigzane ze $rodo- (4)

wiskiem, takie jak oszczedne gospodarowanie zasobami,
réznorodnos¢ biologiczna, zmiana klimatu i zagroZenia
zwigzane z klgskami zywiotowymi, zyskaly na znaczeniu
w tworzeniu polityki i dlatego powinny réwniez
stanowi¢ zasadnicze elementy oceny i procedury podej-
mowania decyzji, w szczegdlnosci w przypadku projek-
tow infrastruktury.

W ostatnim dziesigcioleciu kwestie zwigzane ze $rodo-
wiskiem, takie jak oszczedne i zréwnowazone gospoda-
rowanie zasobami, ochrona réZnorodnosci biologicznej,
uzytkowanie gruntow, walka ze zmiang klimatu i za-
grozeniami zwigzanymi z kleskami zywiolowymi lub
spowodowanymi dzialalnosciq czlowieka, zyskaly na
znaczeniu w tworzeniu polityki. Powinny one réwniez
stanowi¢ wazne elementy w procesach oceny i podejmo-
wania decyzji, w przypadku wszystkich projektéw
publicznych lub prywatnych, ktére mogg miec znaczny
wplyw na Srodowisko, w szczegdlnosci w przypadku
projektéw w zakresie infrastruktury oraz, poniewaz
Komisja nie ustanowila wytycznych dla wdroZenia
dyrektywy 2011/92/UE w sprawie ochrony dziedzictwa
historycznego i kulturowego, powinna ona zapropono-
wac listg kryteriow i wskazéwek obejmujgcych wizualne
oddzialywanie na otoczenie w celu lepszego wdroZenia

dyrektywy.
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Poprawka

Zakladanie, Ze istnieje koniecznos¢ wigkszego uwzgled-
niania kryteriéw Srodowiskowych we wszystkich przed-
rowniez ~ moze mie¢  negatywne
konsekwencje, jezeli powoduje to zwigkszenie ztoZonosci
procedur oraz wydluzenie terminéw wydawania zezwo-
lefi i zatwierdzania poszczegdlnych etapéw. Moze to
zwigkszy¢ koszty, a nawet stanowié zagroZenie dla
Srodowiska z uwagi na dlugi czas trwania robét.

Poprawka

Jest bardzo waine, by problemy zwigzane ze Srodowis-
kiem wigiqce si¢ z projektami infrastruktury nie
odciggaly uwagi od faktu, Ze kaidy taki projekt ma
wplyw na Srodowisko. Konieczne jest, by staraé sig
zachowaé réwnowage migdzy uiytecznoscig projektu
a jego oddzialywaniem na srodowisko.

Poprawka

19.5.2016 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej
Poprawka 7
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 4 a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje
(4a)
sigwzigciach
Poprawka 8
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 4 b (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje
(4b)
Poprawka 9
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 5
Tekst proponowany przez Komisje
(5) W swoim komunikacie ,Plan dziatania na rzecz zasoboo- (5)

szczednej Europy” Komisja zobowigzala sig, ze uwzgledni
w szerszym zakresie aspekty efektywnej gospodarki
zasobami w przegladzie dyrektywy 2011/92/UE.

W swoim komunikacie ,Plan dzialania na rzecz zasoboo-
szczgdnej Europy” Komisja zobowigzala sig, ze uwzgledni
w szerszym zakresie aspekty efektywnej i zrownowazonej
gospodarki zasobami w przegladzie dyrektywy 2011/92/
UE.



C 181/174

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

19.5.2016

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka 10

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 11

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(11)

Ochrona i promowanie dziedzictwa kulturowego i krajo- (11)
brazowego, stanowigcego nieodlgczny element réznorod-
nosci kulturowej, ktérg Unia zobowiazala si¢ szanowal
i propagowal zgodnie z art. 167 ust. 4 Traktatu
o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej, moga opiera¢ si¢
na definicjach i zasadach okreslonych w odpowiednich
konwencjach Rady Europy, w szczegdlnosci Konwencji
o ochronie dziedzictwa architektonicznego Europy,
Europejskiej konwencji krajobrazowej i Konwencji ramo-
wej Rady Europy w sprawie znaczenia dziedzictwa
kulturowego dla spoleczenstwa.

Poprawka 11

Ochrona i promowanie dziedzictwa kulturowego i krajo-
brazowego, stanowigcego nieodtgczny element réznorod-
nosci kulturowej, ktérg Unia zobowiazala si¢ szanowad
i propagowal zgodnie z art. 167 ust. 4 Traktatu
o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej, moga opierac si¢
na definicjach i zasadach okreslonych w odpowiednich
konwencjach Rady Europy, w szczegdlnosci Konwencji
o ochronie dziedzictwa architektonicznego Europy,
Europejskiej konwencji krajobrazowej, Konwencji ramo-
wej Rady Europy w sprawie znaczenia dziedzictwa
kulturowego dla spoleczenstwa i migdzynarodowych
zaleceri dotyczgcych ochrony i wspélczesnej roli obsza-
row historycznych przyjetych przez UNESCO w Nairobi
w 1976 r.

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 11 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(11a) Oddzialywanie wizualne jest jednym z podstawowych

Poprawka 12

kryteriow w ocenie oddzialywania na Srodowisko,
majgcej na celu ochrong dziedzictwa historycznego
i kulturowego, krajobrazéw i miast; powinno ono staé
sig kolejnym elementem uwzglednianym w ocenach.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 12

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(12)

Podczas stosowania przepiséw dyrektywy 2011/92/UE (12)
konieczne jest zapewnienie konkurencyjnych warunkéw
biznesowych, zwlaszcza dla malych i $rednich przedsie-

biorstw, w celu wygenerowania inteligentnego, trwalego

wzrostu gospodarczego sprzyjajacego wlaczeniu spolecz-

nemu zgodnie z celami okre§lonymi w komunikacie

Komisji zatytutowanym ,EUROPA 2020 — Strategia na

rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzy-

jajacego wlaczeniu spotecznemu” .

Podczas stosowania przepiséw dyrektywy 2011/92/UE
konieczne jest zapewnienie inteligentnego, trwalego
wzrostu gospodarczego sprzyjajacego wlaczeniu spolecz-
nemu zgodnie z celami okreslonymi w komunikacie
Komisji zatytulowanym ,EUROPA 2020 — Strategia na
rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzy-
jajacego wlaczeniu spolecznemu”.
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Poprawka 13
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(12a) W celu wzmocnienia publicznego dostgpu oraz przej-
rzystoSci w kazdym paristwie czlonkowskim powinien
by¢ udostgpniony centralny portal terminowo przeka-
zujgcy drogq elektroniczng informacje Srodowiskowe
dotyczgce wdrozenia niniejszej dyrektywy.

Poprawka 14
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 12 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(12b) Aby zmniejszy¢ obcigzenia administracyjne, przyspie-
szy¢ procesy decyzyjne i ograniczyé koszty przedsigwzig,
nalezy poczyni kroki konieczne do ustandaryzowania
obowigzujqcych kryteriow zgodnie z rozporzgqdzeniem
(UE) nr 1025/2012 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 25 paZdziernika 2012 r. w sprawie normalizacji
europejskiej ('), aby méc wspieraé stosowanie najlep-
szych dostgpnych technik (BAT), zwigkszy¢ konkuren-
cyjnosc i zapobiegaé odmiennym interpretacjom norm.

() Dz.U.L 316 z 14.11.2012, str. 12.

Poprawka 15
Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 12 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(12c) Majgc na uwadze wigksze uproszczenie i ulatwienie
pracy wlasciwych organéw administracji, nalezy opra-
cowac przewodniki zawierajqce kryteria z uwzglednie-
niem cech réznych sektorow gospodarki i przemystu.
Dzialanie to powinno byé oparte na wytycznych art. 6
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej

fauny i flory ().

() Dz.U.L 206z 22.7.1992, s. 7.
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Poprawka 16

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 12 d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(12d) W celu zapewnienia jak najlepszej ochrony dziedzictwa

Poprawka 17

historycznego i kulturowego Komisja i/lub paristwa
czlonkowskie opracujg przewodnik zawierajgcy obowig-
zujgce kryteria.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)

Doswiadczenie pokazalo, ze w przypadkach obrony
cywilnej przestrzeganie przepisow dyrektywy 2011/92/
UE moze mie¢ negatywne skutki, a zatem nalezy
wprowadzi¢ przepis upowazniajgcy panstwa cztonkow-
skie do niestosowania si¢ do tej dyrektywy w stosownych
sytuacjach.

Poprawka

(13)

Poprawka 18

Do$wiadczenie pokazalo, ze jezeli chodzi o projekty,
ktorych jedynym celem jest obrona cywilna, przestrze-
ganie przepisow dyrektywy 2011/92/UE moze mieé
w takich przypadkach negatywne skutki, a zatem nalezy
wprowadzi¢ przepis upowazniajgcy panstwa czlonkow-
skie do niestosowania si¢ do tej dyrektywy w takich
wyjatkowych sytuacjach. W tym wzgledzie dyrektywa
powinna uwzglednial postanowienia konwencji EKG
ONZ o ocenach oddzialywania na Srodowisko w kon-
tekscie transgranicznym (konwencja z Espoo), ktéra
w przypadku przedsiewzigé transgranicznych wymaga
od paristw uczestniczgcych wzajemnego powiadamiania
sig i konsultowania. W przypadku takich przedsigwzigé
transgranicznych Komisja powinna w stosownych przy-
padkach i w miare mozliwosci odgrywac rolg bardziej
proaktywng i polegajgcq na ulatwianiu.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(13a) Art. 1 ust. 4 dyrektywy 2011/92/UE, ktéry stanowi, Ze

dyrektywa nie ma zastosowania do przedsigwzigé
przyjetych przez szczegélny akt ustawodawstwa krajo-
wego, stanowi furtke dla odstepstw o ograniczonych
gwarancjach proceduralnych i moZe zasadniczo stanowic
obejscie wdrozenia dyrektywy.
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Poprawka 19

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 13 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(13b). Doswiadczenie pokazalo, Ze konieczne jest wprowadze-

Poprawka 20

nie jasnych przepiséw w celu uniknigcia konfliktéw
interesow, ktére mogq zrodzié si¢ pomiedzy wykonawcg
przedsigwzigcia poddanego ocenie oddzialywania na
Srodowisko a wlasciwymi organami, o ktorych mowa
w art. 1 ust. 2 lit. f) dyrektywy 2011/92/UE.
W szczegolnosci wlasciwe organy nie powinny by
wykonawcg, ani nie powinny pozostawaé w jakimkol-
wiek stosunku zaleznosci lub podporzgdkowania wzgle-
dem wykonawcy. Z tych samych powodoéw, nalezy
zapewnié, aby organ, ktéry zostal wyznaczony jako
organ wlasciwy na podstawie dyrektywy 2011/92/UE,
nie mdgt odgrywac tej roli w stosunku do przedsiewzigé
podlegajgcych ocenie oddzialywania na srodowisko,
ktorych sam jest wykonawcg.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 13 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(13c) Przy ocenie oddziatlywania na srodowisko dokonywanej

Poprawka 21

w odniesieniu do przedsigwzig¢ uwzgledniana jest
proporcjonalnosé. Wymagania do spelnienia przy ocenie
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko powinny
by¢ proporcjonalne do rozmiaréw i etapu przedsigwzie-
cia.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)  Aby ustali¢, czy projekty moga mie znaczace skutki dla
srodowiska, wlasciwe organy powinny wybieraé najbar-
dziej odpowiednie kryteria i wykorzystywaé dodatkowe
informacje, ktére moga by¢ dostepne dzigki innym
ocenom wymaganym na podstawie przepisow UE, co
pozwoli skutecznie przeprowadzi¢ procedure preselekcji.
W zwigzku z tym wskazane jest obja$nianie tresci decyzji
dotyczacej preselekcji, w szczegdlnodci w przypadkach
gdy ocena oddzialywania na S$rodowisko nie jest

wymagana.

Poprawka

(16)

Aby ustali¢, czy projekty moga mie¢ znaczace skutki dla
Srodowiska, wlasciwe organy powinny jasno i rygorys-
tycznie okresla¢ najbardziej odpowiednie kryteria i wy-
korzystywac dodatkowe informacje, ktére moga by¢
dostepne dzigki innym ocenom wymaganym na pod-
stawie przepiséw UE, co pozwoli skutecznie i w sposéb
przejrzysty  przeprowadzi¢  procedure  preselekcji.
W zwigzku z tym wskazane jest objasnianie tresci decyzji
dotyczacej preselekcji, w szczegdlnosci w przypadkach
gdy ocena oddzialywania na $rodowisko nie jest

wymagana.
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Poprawka 22

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 16 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(16a) Aby unikngé niepotrzebnych wydatkéw i pracy, przed-

Poprawka 23

sigwzigcia wymienione w zalgczniku II powinny za-
wieral nieprzekraczajgcy 30 stron szkic zalozer
z opisem cech przedsiewzigcia i informacjami dotyczq-
cymi jego lokalizacji, w celu przejScia preselekcji
polegajgcej na wstegpnej ocenie wykonalnosci przed-
sigwzigcia. Procedura preselekcji powinna by¢ publiczna
i uwzgledniaé czynniki wymienione w art. 3. Nalezy
wykazal bezposrednie i posrednie znaczgce skutki
przedsigwzigcia.

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje

(17)

Wlasciwe organy powinny mie¢ obowigzek okreslania
zakresu i poziomu szczegdtowosci informacji dotyczg-
cych $rodowiska, ktére nalezy skladaé w formie spra-
wozdania o oddzialywaniu na $rodowisko (ustalanie
zakresu). Aby poprawi¢ jako§¢ oceny i usprawnié
procedur¢ podejmowania decyzji, istotne jest okreslenie
na poziomie Unii kategorii informacji, ktorych zakres
powinny ustala¢ wlasciwe organy.

Poprawka

(17)

Poprawka 24

Wlasciwe organy powinny, jezeli uznajg to za konieczne
lub jesli wymaga tego wykonawca, wydal opinig
okreslajgcq zakres i poziom szczegblowosci informacji
dotyczacych Srodowiska, ktére nalezy sklada¢ w formie
sprawozdania o oddzialywaniu na $rodowisko (ustalanie
zakresu). Aby poprawi¢ jako$¢ oceny, utatwic¢ procedury
i usprawni¢ procedur¢ podejmowania decyzji, istotne jest
okreslenie na poziomie Unii kategorii informacji, ktorych
zakres powinny ustala¢ wlasciwe organy.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)

Sprawozdanie o oddzialywaniu projektu na Srodowisko,
ktore musi sklada¢ wykonawca, powinno zawiera¢ oceng
rozsadnych rozwigzan alternatywnych wobec propono-
wanego projektu, w tym prawdopodobne zmiany stanu
Srodowiska naturalnego w przypadku gdyby projekt nie
zostal zrealizowany (scenariusz odniesienia), co pozwoli
podnie$¢ jako§¢ procedury oceny i umozliwi uwzglednia-
nie kwestii dotyczacych Srodowiska na wczesnym etapie
opracowania projektu.

Poprawka

(18)

Sprawozdanie o oddzialywaniu projektu na Srodowisko,
ktore musi sklada¢ wykonawca, powinno zawiera¢ oceng
rozsadnych rozwigzan alternatywnych wobec propono-
wanego projektu, w tym prawdopodobne zmiany stanu
Srodowiska naturalnego w przypadku gdyby projekt nie
zostal zrealizowany (scenariusz odniesienia), co pozwoli
podnies¢ jakos¢ procedury oceny poréwnawczej i umoz-
liwi uwzglednianie kwestii dotyczacych Srodowiska na
wczesnym etapie opracowania projektu, aby umozliwié
wybdr bardziej zrownowazony i przyjazny dla Srodowi-
ska.
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Poprawka 25
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 19
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(19) Nalezy dolozy¢ staran, aby dane i informacje zawarte (19) Nalezy dolozy¢ staran, aby dane i informacje zawarte

w sprawozdaniach o oddzialywaniu na $rodowisko,
zgodnie z zalgcznikiem IV do dyrektywy 2011/92/UE,
byly kompletne i mialy odpowiednio wysoka jakos¢. Aby
unikng¢ powielania oceny, paristwa czlonkowskie po-
winny uwzglednic fakt, ze oceny oddzialywania na
Srodowisko mogq by prowadzone na réznych szczeblach
lub za pomocq réznych instrumentow.

Poprawka 102

w sprawozdaniach o oddzialywaniu na $rodowisko,
zgodnie z zalgcznikiem IV do dyrektywy 2011/92/UE,
byly kompletne i mialy odpowiednio wysokg jakos¢.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 19 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(19a) Nalezy dopilnowaé, by osoby, ktére weryfikujq spra-

Poprawka 27

wozdania o oddzialywaniu na Srodowisko, posiadaly —
dzigki swoim kwalifikacjom i doswiadczeniu — niezbed-
ne kompetencje techniczne do wykonywania zadari
okreslonych w dyrektywie 2011/92/UE w sposéb na-
ukowo obiektywny i calkowicie niezaleznie od wyko-
nawcy i samych wlasciwych organéw.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje

(20)

Celem zapewnienia przejrzystosci i odpowiedzialnosci,
wlasciwy organ powinien mie¢ obowiazek uzasadnienia
swojej decyzji o udzieleniu zezwolenia na inwestycje
i potwierdzenia, ze uwzglednit w niej wyniki przeprowa-
dzonych konsultacji i zebrane istotne informacje.

Poprawka

(20)

Celem zapewnienia przejrzystoici i odpowiedzialnosci,
wlasciwy organ powinien mie¢ obowiazek uzasadnienia
w szczegolowy i wyczerpujgcy sposéb swojej decyzji
o udzieleniu zezwolenia na inwestycje i potwierdzenia, ze
uwzglednit w niej wyniki przeprowadzonych konsultacji
z zainteresowang grupq spoleczefistwa i wszystkie
zebrane istotne informacje. W przypadku niewlasciwego
wypelnienia tego warunku zainteresowana grupa spo-
leczefistwa powinna dysponowaé mozliwoscig odwola-
nia.
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Poprawka 28

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 21

Tekst proponowany przez Komisje

Wskazane jest wprowadzenie wspolnych minimalnych
wymogéw w zakresie monitorowania znaczgcych nieko-
rzystnych skutkéw budowy lub eksploatacji w ramach
projektow w celu zapewnienia wspdlnego podejicia we
wszystkich panstwach cztonkowskich oraz zagwaranto-
wania, aby po wdrozeniu $rodkéw tagodzacych i kom-
pensacyjnych nie wystapily skutki powazniejsze niz te,
ktore poczatkowo przewidziano. Takie monitorowanie
nie powinno powiela¢ ani uzupetniaé dzialan w zakresie
monitorowania wymaganych na podstawie innych prze-
piséw unijnych.

Poprawka

Poprawka 29

Wskazane jest wprowadzenie wspolnych minimalnych
wymogéw w zakresie monitorowania znaczgcych nieko-
rzystnych skutkéw realizacji i eksploatacji w ramach
przedsigwzigé w celu zapewnienia wspdlnego podejscia
we wszystkich panstwach czlonkowskich oraz zagwa-
rantowania, aby po wdrozeniu S$rodkéw tagodzacych
i kompensacyjnych nie wystapily skutki powazniejsze niz
te, ktore poczatkowo przewidziano. Takie monitorowanie
nie powinno powiela¢ ani uzupetniaé dzialan w zakresie
monitorowania wymaganych na podstawie innych prze-
piséw unijnych. Jesli wyniki monitorowania wskazujq
na obecnos¢ nieprzewidzianych niekorzystnych skutkow,
nalezy zapewni¢ odpowiednie dzialania naprawcze
w postaci dodatkowych Srodkéw ltagodzgcych lub
kompensacyjnych.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 22

Tekst proponowany przez Komisje

(22)

Nalezy wprowadzi¢ harmonogramy réznych etapéw
oceny oddzialywania projektow na Srodowisko, co
pomoze podnies¢ skuteczno$¢ podejmowania decyzji
i zwigkszy¢ pewno$¢ prawna, przy uwzglednieniu
charakteru, stopnia zlozonosci, lokalizacji i wielkosci
proponowanego projektu. Takie harmonogramy nie
powinny w zadnym wypadku powodowaé naruszenia
wysokich norm ochrony $rodowiska, w szczegdlnosci
tych, ktére wynikaja z innych przepiséw unijnych
dotyczacych $rodowiska, a takze utrudniaé skutecznego
udzialu spoleczenstwa ani dostepu do wymiaru spra-
wiedliwosci.

Poprawka

(22)

Nalezy wprowadzi¢ rozsgdne i przewidywalne harmono-
gramy roznych etapéw oceny oddzialywania przedsigw-
zig¢ na Srodowisko, co pomoze podnies¢ skuteczno$é
podejmowania decyzji i zwigkszy¢ pewnos$¢ prawng, przy
uwzglednieniu charakteru, stopnia zlozonosci, lokalizacji
i wielko$ci proponowanego przedsigwzigcia. Takie ramy
czasowe nie powinny w zadnym wypadku powodowac
naruszenia wysokich norm ochrony $rodowiska, w szcze-
gélnosci tych, ktore wynikaja z innych przepisow
unijnych dotyczacych $rodowiska, a takze utrudniaé
skutecznego udzialu spoleczefistwa ani dostepu do
wymiaru sprawiedliwo$ci, a ewentualne przedluzenie
ram czasowych powinno byé dopuszczone jedynie
w wyjgtkowych przypadkach.
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Poprawka 30
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 22 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(22a) Jednym z celow konwencji Europejskiej Komisji Gos-
podarczej ONZ o dostgpie do informacji, udziale
spoteczeristwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie
do sprawiedliwosci w sprawach dotyczgcych srodowiska
(konwencja z Aarhus), ktorg Unia ratyfikowala i prze-
transponowala do unijnego prawodawstwa ('), jest
zagwarantowanie prawa spolecznosci do uczestniczenia
w procesach decyzyjnych dotyczgcych kwestii Srodowis-
kowych. Dlatego poziom uczestnictwa spolecznosci,
w tym stowarzyszefi, organizacji i grup oraz w szczegol-
nosci organizacji pozarzgdowych, dzialajgcych na rzecz
ochrony Srodowiska naturalnego, powinien nadal
wzrastac. Ponadto art. 9 ust. 2 i 4 konwencji z Aarhus
przewiduje dostgp do procedury sgdowej i innych
procedur w celu zakwestionowania z przyczyn meryto-
rycznych lub formalnych legalnosci decyzji, dzialarn lub
zaniechari dla zainteresowanych czlonkéw spoleczeri-
stwa. NaleZy takie umocnic elementy niniejszej dyrek-
tywy  dotyczqgce  przedsigwzigé  transgranicznych
w dziedzinie transportu, w zwigzku z czym nalezy
wykorzystaé istniejgce struktury rozwoju korytarzy
transportowych oraz narzgdzia pozwalajgce zidentyfi-
kowac ich potencjalny wplyw na srodowisko.

(') Decyzja Rady 2005/370/WE z dnia 17 lutego 2005 r. (Dz.
U. L 124 z 17.5.2005, s. 1).
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 23 a (nowy)

Poprawka

Tekst proponowany przez Komisje

(23a) Progi produkcyjne przewidziane dla ropy naftowej i gazu

Poprawka 32

ziemnego w zatgczniku I do dyrektywy 2011/92/UE nie
uwzgledniajg specyfiki pozioméw dziennej produkcji
niekonwencjonalnych weglowodoréw, ktore czesto sg
bardzo zmienne i nizsze. W rezultacie, mimo ich wplywu
na Srodowisko, przedsigwzigcia dotyczgce tych weglo-
wodoréw nie podlegajg obowigzkowej ocenie oddzialy-
wania. Zgodnie z zasadqg ostroznosci, na podstawie
rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 21 listopada
2012 r. w sprawie wplywu dzialalnosci wydobywczej
gazu lupkowego i oleju lupkowego na Srodowisko,
nalezy wprowadzié niekonwencjonalne weglowodory
(gaz i olej lupkowy, gaz zamknigty, metan z pokladow
wegla) okreslone wedlug ich charakterystyki geologicz-
nej, do zalgcznika I do dyrektywy 2011/92/UE,
niezaleznie od wydobywanej ilosci, aby projekty zwig-
zane z takimi weglowodorami byly systematycznie
poddawane ocenie oddzialywania na Srodowisko.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 24 a (nowy)

Poprawka

(24a) Paristwa czlonkowskie i inni promotorzy projektow

dopilnowujq, aby te oceny projektow transgranicznych
byly przeprowadzane skutecznie, bez zbednych opé-
Znieri.
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Poprawka 33
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Motyw 26
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(26) W celu dostosowania kryteriéw wyboru oraz informacji, (26) W celu dostosowania kryteriéw wyboru oraz informacji,

ktére nalezy podawaé w sprawozdaniu o oddzialywaniu
na Srodowisko, do postepu technologicznego i odpowied-
nich praktyk, uprawnienia do przyjmowania aktéw
zgodnie z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej powinny by¢ przekazane Komisji w odnie-
sieniu do zalgcznikéw ILA, 1II i IV dyrektywy 2011/92/
UE. Szczegdlnie wazne jest, aby w czasie prac przy-
gotowawczych Komisja prowadzila stosowne konsultacje,
w tym na poziomie ekspertéw.

Poprawka 34

ktore nalezy podawal w sprawozdaniu o oddzialywaniu
na Srodowisko, do postepu technologicznego i odpowied-
nich praktyk, uprawnienia do przyjmowania aktéw
zgodnie z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej powinny by¢ przekazane Komisji w odnie-
sieniu do zalgcznikéw ILA, 11T i IV dyrektywy 2011/92/
UE. Szczegdlnie wazne jest, aby w czasie prac przy-
gotowawczych Komisja prowadzita stosowne konsultacje,
w tym na poziomie ekspertéw. Przygotowujgc i opraco-
wujgc akty delegowane, Komisja powinna zapewnié
jednoczesne, terminowe i odpowiednie przekazywanie
stosownych dokumentéw Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie.

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27)

Przygotowujqc i opracowujgc akty delegowane, Komisja
powinna zapewniC jednoczesne, terminowe i odpowied-
nie przekazywanie stosownych dokumentéw Parlamen-
towi Europejskiemu i Radzie.

Poprawka

Poprawka 36

skreslony

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera a a (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 1 — ustep 2 - litera a — tiret drugie

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

aa) ust. 2 lit. a) tiret drugie otrzymuje brzmienie:

,— inne interwencje w otoczeniu naturalnym i krajobra-

zie, wlgcznie z poszukiwaniem i wydobywaniem
zasobéw mineralnych;”
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Poprawka 37

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera a b (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 1 — ustep 2 — litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ab) ust. 2 lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

»(c) »zezwolenie na inwestycje« oznacza decyzje wlasci-
wego organu lub organéw, na podstawie ktorej
wykonawca otrzymuje prawo do rozpoczgcia przed-
sigwzigcia;”

Poprawka 38

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 1 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

b) w ust. 2 dodaje si¢ definicje w brzmieniu:

Poprawka

b) w ust. 2 dodaje si¢ definicje w brzmieniu:

Poprawka 39

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykut 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 1 — ustep 2 — litera g

Tekst proponowany przez Komisje

g) ,ocena oddzialywania na $rodowisko” oznacza procedure

obejmujgca: przygotowanie sprawozdania o oddzialywaniu
na $rodowisko, przeprowadzenie konsultacji (w tym z za-
interesowang grupg spoleczefistwa oraz z organami ds.
ochrony $rodowiska), oceng przeprowadzong przez wlasciwy
organ, uwzglednienie sprawozdania o oddzialywaniu na
srodowisko i wynikéw konsultacji w procedurze udzielania
zezwolenia na inwestycje, a takze przedstawienie informacji
dotyczacych decyzji zgodnie z art. 5-10.";

Poprawka

g) ,ocena oddzialywania na $rodowisko” oznacza procedure

obejmujaca: przygotowanie przez wykonawce sprawozdania
o oddzialywaniu na $rodowisko, przeprowadzenie konsultacji
(w tym z zainteresowang grupa spoleczefistwa oraz z orga-
nami ds. ochrony $rodowiska), ocen¢ przeprowadzong przez
wlasciwy organ lub organy, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1,
uwzglednienie sprawozdania o oddzialywaniu na $rodowisko,
w tym danych dotyczgcych zanieczyszczefi spowodowanych
emisjami, i wynikéw konsultacji w procedurze udzielania
zezwolenia na inwestycje, a takze przedstawienie informacji
dotyczacych decyzji zgodnie z art. 5-10;



19.5.2016

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 181/185

Poprawka 41
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Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 1 — ustep 2 — litera g b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

gb)

Poprawka 42

»odcinek transgraniczny” oznacza odcinek, ktéry zapew-
nia cigglo$¢ projektu bedgcego przedmiotem wspélnego
zainteresowania miegdzy najblizszymi wezlami miejskimi
po obu stronach granicy migdzy dwoma paristwami
czlonkowskimi lub migdzy panstwem czlonkowskim
a pafistwem sgsiadujgcym;

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykut 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 1 — ustep 2 — litera g ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

g0

Lmorma” oznacza specyfikacje techniczng przyjetq przez
uznang jednostke normalizacyjng do wielokrotnego lub
cigglego stosowania, zgodnos¢ z ktérg nie jest obowigzko-
wa i ktérg jest jedna z nastepujgcych norm:

(i) ,norma migdzynarodowa” oznacza normg przyjetq
przez migdzynarodowq jednostke normalizacyjng;

(ii) ,norma europejska” oznacza normeg przyjetq przez
europejskq organizacje normalizacyjng;

(iii) ,,norma zharmonizowana” oznacza normg europejskq
przyjetg na podstawie zloionego przez Komisje
wniosku do celow zastosowania prawodawstwa
harmonizacyjnego Unii;

(iv) norma krajowa” oznacza normg przyjetq przez
krajowq jednostk¢ normalizacyjng;
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Poprawka 43

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 1 — ustep 2 — litera g d (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

gd)

Poprawka 44

omiejskie tereny historyczne” stanowig czgs¢ wigkszej
catosci, obejmujqgcej Srodowisko naturalne i architektonicz-
ne, a takze doSwiadczenia zycia codziennego mieszkaricow.
W ramach tej szerszej przestrzeni, wzbogaconej o wartosci
bardziej i mniej odlegle czasowo, ktére podlegajg dyna-
micznym procesom kolejnych przemian, nowe przestrzenie
miejskie mogq by¢ uznane za dowody Srodowiskowe na
etapie ksztaltowania sig;”;

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 1 — ustep 2 — litera g e (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ge)

»dziatania naprawcze” oznaczajq dalsze Srodki lagodzgce
i/lub kompensujgce, ktére mogg byé podjete przez
wykonawce w celu zaradzenia nieprzewidzianym nieko-
rzystnym skutkom oraz stratom netto w zakresie rozi-
norodnosci  biologicznej  zidentyfikowanym  podczas
realizacji przedsigwzigcia, ktére mogq wynikac z niedosta-
tecznego ograniczenia wplywoéw wynikajgcych z budowy
lub eksploatacji przedsigwzigcia, dla ktorego wydano juz
zezwolenie na inwestycjg;
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Poprawka 45
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Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 1 — ustep 2 — litera g f (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

gf

Poprawka 46

,Visual Impact Assessment”: wizualne oddzialywanie na
otoczenie oznacza zmiang wyglgdu krajobrazu zabudowa-
nego bgdZ naturalnego i terenéw miejskich w wyniku
zmiany, ktéra moze by¢ pozytywna (ulepszenie) lub
negatywna (pogorszenie). Ocena skutkéw wizualnego
oddzialywania na otoczenie obejmuje réwniez rozbidrke
elementéw zabudowy objetych ochrong lub takich, ktére
odgrywajq strategiczng rolg w tradycyjnym postrzeganiu
miejsca lub krajobrazu. Ocena ta obejmuje wyraing
zmiang topografii geologicznej oraz wszelkie inne prze-
szkody, takie jak budynki czy mury, ktére zastaniajq
krajobraz naturalny oraz zaklécajg jego harmonie. Skutki
wizualnego oddzialywania na otoczenie opierajg si¢ przede
wszystkim na jakoSciowych osgdach odzwierciedlajgcych
znaczenie krajobrazu dla czlowieka, interakcje czlowieka
z krajobrazem oraz zwigzang z tym warto$¢ danego
krajobrazu (genius loci);

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykut 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 1 — ustep 2 — litera g g (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

88)

»wspolna procedura”: w ramach wspdlnej procedury
wlasciwy organ sporzgqdza jedng oceng oddzialywania na
§rodowisko, ktéra zawiera oceny jednego lub wigkszej
liczby organéw, bez uszczerbku dla pozostalych przepisow
innych stosownych aktéw prawodawstwa unijnego;
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Poprawka 47
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 - punkt 1 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykul 1 — ustep 2 — litera ¢ h (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

gh) ,uproszczenie” oznacza ograniczenie liczby formularzy
i procedur administracyjnych, utworzenie wspélnych
procedur lub narzgdzi koordynacji w celu polgczenia ocen
przeprowadzanych przez wiele roznych organéw. Oznacza
ono ustalenie wspdlnych kryteriéw, skrécenie terminéw
przedkladania sprawozdai i wzmocnienie obiektywnej
naukowej oceny.

Poprawka 48
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 - punkt 1 - litera c
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykut 1 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

¢) ust. 3 i 4 otrzymujq brzmienie: ¢) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. Panstwa czlonkowskie moga zdecydowaé w konkret- 3. Panstwa czlonkowskie moga zdecydowaé w konkret-
nych przypadkach, jezeli tak przewidziano na mocy prawa nych przypadkach, jezeli tak przewidziano na mocy prawa
krajowego, o niezastosowaniu niniejszej dyrektywy do krajowego, o niezastosowaniu niniejszej dyrektywy do
przedsigwzig¢ majacych jako jedyny cel obrong narodows przedsigwzig¢ majacych jako jedyny cel obrong¢ narodows,
lub obrong cywilng, jezeli uwazaja, ze takie zastosowanie jezeli uwazaja, Ze takie zastosowanie mialoby niekorzystny
miatoby niekorzystny wplyw na te cele. wplyw na te cele.
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Poprawka 49
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 - punkt 1 - litera ¢

Dyrektywa 2011/92/UE
Artykul 1 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

4. Niniejsza dyrektywa nie ma zastosowania do przedsigw- skreslony
zigé, ktérych szczegolowe rozwigzania zostaly przyjete specjal-

nym aktem ustawodawstwa krajowego, pod warunkiem Ze cele

niniejszej dyrektywy, lgcznie z dostarczeniem informacji, sq

osiggane w procedurze ustawodawczej. Co dwa lata od daty

podanej w art. 2 ust 1 dyrektywy XXX [OPOCE please

introduce the n° of this Directive] paristwa czlonkowskie

informujq Komisje o kazdym przypadku zastosowania niniej-

szego przepisu.”;

Poprawka 50
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 - punkt 1 - litera ¢ a (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykul 1 — ustep 4 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ca) dodaje si¢ ustgp w brzmieniu:

~4a.  Patistwa czlonkowskie wyznaczq wlasciwy organ
lub organy w taki sposéb, by zagwarantowal jegofich
pelng niezaleznos¢ w trakcie wykonywania zadari po-
wierzonych mu/im na mocy niniejszej dyrektywy. W szcze-
golnosci wlasciwy organ lub wlasciwe organy powinny by¢
wyznaczone w taki sposéb, aby unikngé jakichkolwiek
stosunkow zaleznosci, polgczenia lub podporzgdkowania
migdzy nimi lub ich komponentami a wykonawcqg. Wlas-
ciwy organ nie moze wykonywal swoich obowigzkéw
wynikajgcych z niniejszej dyrektywy w stosunku do
projektu, ktérego sam jest wykonawcqg.”
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Poprawka 51

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 1 a (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 2 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

la) art. 2 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  Pafistwa czlonkowskie przyjmujg wszystkie nie-
zbedne Srodki, aby zapewnié, ze przedsigwzigcia mogqgce
powodowac znaczgce skutki w Srodowisku, migdzy innymi
z powodu ich charakteru, rozmiaréw lub lokalizacji,
podlegajqg wymogowi uzyskania zezwolenia na inwestycje
i oceny w odniesieniu do ich skutkéw, przed udzieleniem
zezwolenia i po konsultacji ze spoleczeristwemn. W stosow-
nych przypadkach wlasciwy organ po otrzymaniu zezwo-
lenia na inwestycj¢ powinien przedsigwzigc Srodki stuzgce
monitorowaniu istotnych niekorzystnych skutkow dla
Srodowiska oraz Srodkéw lagodzgcych i kompensujgcych.
Przedsigwzigcia te okresla art. 4.”

Poprawka 52

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 2
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 2 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Przedsigwzigcia, w przypadku ktérych obowiazek prze-
prowadzenia ocen oddzialywania na $rodowisko wynika jedno-
cze$nie z niniejszej dyrektywy i z innych przepisow unijnych,
podlega skoordynowanym lub wspélnym procedurom zgodnym
z wymogami odpowiednich przepiséw unijnych.

W ramach skoordynowanej procedury wlasciwy organ koor-
dynuje rézne indywidualne oceny wymagane odpowiednimi
przepisami unijnymi i sporzadzane przez kilka organéw,
z zastrzezeniem odmiennych przepiséw zawartych w innych
stosownych aktach prawodawstwa unijnego.

W ramach wspélnej procedury whasciwy organ sporzadza jedna
ocen¢ oddzialywania na Srodowisko, do ktorej wilaczone sa
oceny jednego lub wigkszej liczby organdéw, z zastrzezeniem
odmiennych przepiséw zawartych w innych stosownych aktach
prawodawstwa unijnego.

Panstwa czlonkowskie wyznaczajg jeden organ, ktéry jest
odpowiedzialny za ulatwienie procedury udzielania zezwolenia
na inwestycje dla kazdego przedsiewzigcia.

Poprawka

3. Przedsigwzigcia, w przypadku ktérych obowigzek prze-
prowadzenia ocen oddzialywania na §rodowisko wynika jedno-
cze$nie z niniejszej dyrektywy i z innych przepiséw unijnych,
podlegajg skoordynowanym lub wspdlnym procedurom zgod-
nym z wymogami odpowiednich przepiséw unijnych, z wy-
jatkiem przypadkow gdy paristwa czlonkowskie uznajg, Ze
zastosowanie tych procedur byloby nieproporcjonalne.

W przypadku przedsigwzig¢é podlegajgcych skoordynowanej
procedurze whasciwy organ koordynuje rézne indywidualne
oceny wymagane odpowiednimi przepisami unijnymi i sporza-
dzane przez rézne organy, z zastrzezeniem innych stosownych
aktéw prawodawstwa unijnego.

W przypadku przedsigwzig¢ podlegajgcych wspélnej procedurze
wlasciwy organ sporzadza jedng ocen¢ oddzialywania na
srodowisko, do ktorej wlaczone sg oceny jednego lub wigkszej
liczby organéw, z zastrzezeniem odmiennych przepiséw
zawartych w innych stosownych aktach prawodawstwa unij-
nego.

Panstwa cztonkowskie mogg wyznaczy¢ jeden organ, ktory jest
odpowiedzialny za ulatwienie procedury udzielania zezwolenia
na inwestycje dla kazdego przedsiewzigcia.
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Tekst proponowany przez Komisje

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

Na wniosek paristwa czlonkowskiego Komisja dostarcza
niezbgdnej pomocy w celu zdefiniowania i wdroZenia skoordy-
nowanych albo wspélnych procedur zgodnie z niniejszym
artykulem.

We wszystkich ocenach oddzialywania na Srodowisko wyko-
nawca wykazuje w sprawozdaniu o oddzialywaniu na Srodo-
wisko, ze uwzglednil w nich wszystkie inne przepisy unijne
istotne dla proponowanej inwestycji, dla ktérej wymagana jest
ocena oddzialywania na srodowisko.

Poprawka 53

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 2 a (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 2 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a) art. 2 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

w4

Bez uszczerbku dla art. 7 paristwa czlonkowskie

mogg w wyjgtkowych przypadkach, jezeli przewidujg to
przepisy krajowe, wylgczyé okreslone przedsigwzigcie
majgce jako jedyny cel obrong cywilng w calosci lub
w czgSci spod przepisow ustanowionych w niniejszej
dyrektywie, jezeli takie zastosowanie miatoby niekorzyst-
ny wplyw na te cele.

W takim przypadku paristwa czlonkowskie mogq infor-
mowa( zainteresowang spoteczno$é oraz:

a) rozwazajg, czy wlasciwa bylaby inna forma oceny;

b) udostepniajg zainteresowanej spolecznosci informacje

o)

uzyskane w drodze innych form oceny, o ktérych mowa
w lit. a), informacje odnoszgce si¢ do decyzji
o wylgczeniu oraz powodow jego przyznania;

informujqg Komisje przed udzieleniem zezwolenia
o przyczynach uzasadniajgcych przyznanie wylgczenia
i przekazujq jej informacje, ktére, w odpowiednim
przypadku, udostgpniajqg swoim obywatelom.

Komisja przesyla niezwlocznie otrzymane dokumenty
innym paristwom czlonkowskim.

Komisja sktada rocznie sprawozdanie Parlamentowi Euro-
pejskiemu i Radzie ze stosowania tego ustgpu.”
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Poprawka 54

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 3
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykut 3

Tekst proponowany przez Komisje

Artykut 3

Ocena oddzialywania na $rodowisko polega na okresleniu,
opisaniu i ocenieniu we wlasciwy sposob, dla kazdego
indywidualnego przypadku i zgodnie z art. 4 — 11,
bezposrednich i posrednich znaczacych skutkéw przedsiewzie-
cia dla:

a) populacji, zdrowia ludzkiego i réznorodnosci biologicznej ze
szczegblnym uwzglednieniem gatunkéw i siedlisk chronio-
nych na podstawie dyrektywy Rady 92[43[EWG oraz
dyrektywy 2009/147/WE Parlamentu Europejskiego i Rady;

b) gruntéw, gleb, wod, powietrza, zmiany klimatu;

¢) débr materialnych, dziedzictwa kultury i krajobrazu;

d) oddzialywania miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a),

b)ic);

e) narazenia, podatnosci i odpornosci elementéw, o ktérych
mowa w lit. a), b) i ¢) na zagrozenia zwigzane z klgskami
zywiolowymi i katastrofami spowodowanymi przez czlowie-
ka.

Poprawka

Artykut 3

Ocena oddzialywania na $rodowisko polega na okresleniu,
opisaniu i ocenieniu we wlasciwy sposob, dla kazdego
indywidualnego przypadku i zgodnie z art. 4 — 11,
bezposrednich i posrednich znaczacych skutkéw przedsiewzie-
cia dla:

a) ludnosci, zdrowia ludzkiego i réznorodnosci biologicznej,
w tym flory i fauny, ze szczegélnym uwzglednieniem
gatunkéw i siedlisk chronionych na podstawie dyrektyw 92/
43[EWG, 2000/60/WE oraz 2009/147|WE;

b) gruntdw, gleb, , wod, powietrza i klimatu;

¢) débr materialnych, dziedzictwa kultury i krajobrazu;

d) oddzialywania migdzy elementami, o ktérych mowa w lit. a),

b)ic);

e) narazenia, podatno$ci i odpornosci elementéw, o ktdérych
mowa w lit. a), b) i ¢) na mozliwe zagrozenia zwigzane
z kleskami Zywiolowymi i katastrofami spowodowanymi
przez czlowieka.

Poprawki 55 i 127|REV

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykut 1 - punkt 4
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykut 4 — ustepy 3, 4,51 6

Tekst proponowany przez Komisje

(4) w art. 4 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 3 i 4 otrzymuja brzmienie:

Poprawka

(4) w art. 4 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) ust. 3 i 4 otrzymuja brzmienie:
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Tekst proponowany przez Komisje

»3. W przypadku przedsigwzig¢ wymienionych w za-
faczniku 1I wykonawca podaje informacje o cechach
przedsiewziecia, jego potencjalnym oddzialywaniu na
Srodowisko oraz $rodkach przewidzianych w celu unik-
nigcia lub ograniczenia znaczacych skutkéw. Szczegd-
towy wykaz informacji, ktére nalezy poda¢ znajduje si¢
w zalgczniku ILA.

4. W przypadku przeprowadzenia badania indywi-
dualnego lub ustalania progéw lub kryteriow do celow
ust. 2, wlasciwy organ bierze pod uwage kryteria
wyboru zwigzane z cechami lub lokalizacjg przedsigw-
zigcia oraz jego potencjalnym oddzialywaniem na
Srodowisko. Szczegblowy wykaz kryteriéw wyboru,
ktore nalezy stosowaé znajduje si¢ w zalgczniku 1117

b) dodaje si¢ ust. 51 6 w brzmieniu:

5. Wlasciwy organ podejmuje decyzje zgodnie z ust.
2, na podstawie informacji podanych przez wykonawce
i z uwzglednieniem, w stosowanych przypadkach,
wynikow badan, wstepnych weryfikacji lub ocen
skutkéw dla S$rodowiska, przeprowadzonych na pod-
stawie innych przepiséw unijnych. Decyzja podjeta na
podstawie ust. 2:

a) zawiera wyszczegolnienie uwzglednionych kryte-
riow z zalgcznika III;

b) zawiera opis powodéw, dla ktorych wymaga si¢ lub
nie wymaga si¢ przeprowadzenia oceny oddziatywa-
nia na $rodowisko zgodnie z art. 5-10;

c) zawiera opis Srodkéw przewidzianych w celu zapo-
biegania wszelkim znaczacym skutkom dla $rodowi-
ska, ich unikania i ograniczania w przypadkach gdy
zdecydowano, ze ocena oddzialywania na Srodowisko
nie jest potrzebna zgodnie z art. 5-10;

d) jest udostgpniana publicznie.

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

»3. W przypadku przedsigwzig¢ wymienionych w za-
taczniku Il oraz jezeli pafistwo cztonkowskie uzna to za
wskazane, wykonawca podaje informacje zbiorcze
o cechach przedsigwziecia, jego potencjalnym oddzialy-
waniu na Srodowisko oraz Srodkach przewidzianych
w celu uniknigcia lub ograniczenia znaczacych skutkéw.
Szczegblowy wykaz informacji, ktére nalezy podaé
znajduje si¢ w zalgczniku ILA. Ilo$¢ informacji, ktérych
ma dostarczy¢ wykonawca, ogranicza si¢ do minimum
i do najwazniejszych zagadnieri pozwalajgcych wlasci-
wemu organowi na podjecie decyzji zgodnie z ust. 2.

4. W przypadku przeprowadzenia badania indywi-
dualnego lub ustalania progéw lub kryteriéw do celow
ust. 2, wladciwy organ bierze pod uwage odpowiednie
kryteria wyboru zwigzane z cechami lub lokalizacja
przedsigwzigcia oraz jego potencjalnym oddziatywa-
niem na Srodowisko. Szczegblowy wykaz kryteriéw
wyboru znajduje si¢ w zalaczniku 1117

b) dodaje si¢ ust. 51 6 w brzmieniu:

,5.  Wlaiciwy organ podejmuje decyzje zgodnie
z ust. 2, na podstawie informacji podanych przez
wykonawce zgodnie z ust. 3 i z uwzglednieniem,
w stosownych przypadkach, wszelkich uwag spoleczeri-
stwa i zainteresowanych wladz lokalnych, wynikéw
badan, wstepnych weryfikacji lub ocen skutkéw dla
Srodowiska, przeprowadzonych na podstawie innych
przepiséw unijnych. Decyzja podjeta na podstawie ust.

b) zawiera opis powodéw, dla ktorych wymaga si¢ lub
nie wymaga si¢ przeprowadzenia oceny oddziatywa-
nia na $rodowisko zgodnie z art. 5-10, w szczegdl-
nosci w odniesieniu do odpowiednich kryteriow
wymienionych w zalgczniku III;

c) zawiera opis Srodkéw przewidzianych w celu zapo-
biegania wszelkim znaczacym skutkom dla Srodowi-
ska, ich unikania i ograniczania w przypadkach gdy
zdecydowano, ze ocena oddzialywania na Srodowisko
nie jest potrzebna zgodnie z art. 5-10;

d) jest udostgpniana publicznie.
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Tekst proponowany przez Komisje

6.  Wlasciwy organ podejmuje decyzje¢ na podstawie
ust. 2 w terminie trzech miesigcy od zlozenia wniosku
o udzielenie zezwolenia na inwestycje i pod warunkiem
ze wykonawca przedstawil wszystkie wymagane infor-
macje. W zaleznosci od charakteru, stopnia zlozonosci,
lokalizacji i wielkosci przedsiewzigcia wlasciwy organ
moze przedtuzy¢ ten termin o kolejne trzy miesigce;
w takim przypadku wilasciwy organ informuje wyko-
nawce o powodach takiego przedluzenia i o przewidywa-
nej dacie podjecia decyzji.

W przypadku gdy przedsiewzigcie podlega ocenie
oddzialywania na $rodowisko zgodnie z art. 5-10,
decyzja na podstawie ust. 2 niniejszego artykulu
obejmuje informacje okreslone w art. 5 ust. 2.7

Poprawka

6.  Wlasciwy organ podejmuje decyzje na podstawie
ust. 2 w terminie ustalonym przez paristwo cztonkow-
skie i nieprzekraczajgcym 90 dni od zlozenia wniosku
o udzielenie zezwolenia na inwestycj¢ i pod warunkiem
ze wykonawca przedstawil wszystkie wymagane infor-
macje zgodnie z ust. 3. W zalezno$ci od charakteru,
stopnia ztozonosci, lokalizacji i wielkosci przedsiewzie-
cia wlasciwy organ moze wyjgtkowo przedtuzy¢ ten
termin jednokrotnie o dalszy okres ustalony przez
patistwo czlonkowskie i nieprzekraczajgcy 60 dni;
w takim przypadku wilasciwy organ informuje wyko-
nawce w formie pisemnej o powodach takiego przed-
tuzenia i o przewidywanej dacie podjecia decyzji,
udostepniajgc do publicznej wiadomosci informacje,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 2.

W przypadku gdy przedsiewzigcie podlega ocenie
oddzialywania na $rodowisko zgodnie z art. 5-10,
decyzja na podstawie ust. 2 niniejszego artykulu
obejmuje opinig okreslong w art. 5 ust. 2, jezeli taka
opinia byla wymagana zgodnie z tym artykutem”;

Poprawka 56

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 5
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 5 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. W przypadku gdy ocena oddzialywania na $rodowisko
musi zostaé przeprowadzona zgodnie z art. 5-10, wykonawca
przygotowuje sprawozdanie o oddzialywaniu na $rodowisko.
Ocena oddzialywania na $rodowisko opiera si¢ na ustaleniach
dokonanych zgodnie z ust. 2 niniejszego artykulu i zawiera
informagje, ktérych mozna w sposéb uzasadniony wymaga¢ do
celéw podejmowania racjonalnych decyzji dotyczacych oddzia-
tywania proponowanego przedsigwzigcia na $rodowisko z uwz-
glednieniem obecnego stanu wiedzy oraz metod oceny, cech,
stopnia zaawansowania technicznego i lokalizacji przedsigwzie-
cia, a takZe stopnia, w jakim pewne kwestie (w tym ocena
rozwigzani alternatywnych) sq wlasciwiej oceniane na innych
poziomach, w tym na poziomie planowania, lub na podstawie
innych wymogéw w zakresie oceny. Szczegblowy wykaz
informacji, ktére nalezy podaé w sprawozdaniu o oddzialywaniu
na $rodowisko znajduje si¢ w zalaczniku IV.

Poprawka

1. W przypadku gdy ocena oddzialywania na Srodowisko
musi zostaé przeprowadzona zgodnie z art. 5-10, wykonawca
przedklada sprawozdanie o oddzialywaniu na Srodowisko.
Ocena oddzialywania na Srodowisko opiera si¢ na opinii
zgodnie z ust. 2 niniejszego artykulu, o ile taka opinia zostala
wydana, i zawiera informacje, ktérych mozna w sposéb
uzasadniony wymaga¢ do celéw podejmowania racjonalnych
decyzji dotyczacych oddzialywania proponowanego przedsigw-
zigcia na Srodowisko z uwzglednieniem obecnego stanu wiedzy
oraz metod oceny, cech, stopnia zaawansowania technicznego
i lokalizacji oraz charakteru potencjalnego oddzialywania.
Sprawozdanie o oddzialywaniu na srodowisko zawiera réwniez
racjonalne rozwigzania alternatywne, ktére wzigl pod uwage
wykonawca, ktére sq odpowiednie dla proponowanego przed-
siewzigcia i jego specyfiki. Szczegblowy wykaz informacji, ktére
nalezy podaé w sprawozdaniu o oddzialywaniu na $rodowisko
znajduje si¢ w zalaczniku IV. Nietechniczne podsumowanie
dostarczonych informacji powinno byé uwzglednione w spra-
wozdaniu o oddzialywaniu na srodowisko.
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Poprawka 57

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 5
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 5 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Wiladciwy organ, po przeprowadzeniu konsultacji z orga-
nami, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1, oraz z wykonawcg, ustala
zakres i poziom szczegdtowosci informacji, ktore wykonawca
musi podaé w sprawozdaniu o oddzialywaniu na Srodowisko,
zgodnie z ust. 1 niniejszego artykutu. W szczegdlnosci ustala
on:

a) decyzje i opinie, jakie nalezy uzyskac;
b) potengjalnie zainteresowane organy i grupy spoleczenistwa;
¢) poszczegdlne etapy procedury i czas ich trwania;

d) rozsadne rozwigzania alternatywne wobec proponowanego
przedsigwzigcia oraz ich cechy szczegdlne;

e) aspekty Srodowiska, o ktérych mowa w art. 3, na ktore
przedsigwzigcie moze mie¢ znaczgcy wplyw;

f) informacje, ktére nalezy podaé, dotyczace cech szczegdlnych
danego przedsigwzigcia lub typu przedsiewzigcia;

¢) informacje i wiedze¢ juz dostgpne oraz uzyskane na innych
poziomach procedury podejmowania decyzji lub na pod-
stawie innych przepisow unijnych, a takze metody oceny,
jakie nalezy stosowac.

Wlasciwy organ moze réwniez skorzysta¢ z pomocy akredyto-
wanych i posiadajacych kwalifikacje techniczne ekspertow,
o ktérych mowa w ust. 3 niniejszego artykulu. Whasciwy organ
moze nastepnie zwracac si¢ o dodatkowe informacje wylacznie
w przypadku wystapienia nowych okolicznosci i pod warun-
kiem przedstawienia nalezytego uzasadnienia.

Poprawka

2. Jezeli wykonawca, whasciwy organ, po przeprowadzeniu
konsultacji z organami, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1, oraz
z wykonawca, wydaje opini¢ okreslajgcqg zakres i poziom
szczegdlowosci informacji, ktére wykonawca musi podaéd
w sprawozdaniu o oddzialywaniu na $rodowisko, zgodnie
z ust. 1 niniejszego artykutu, w tym w szczegélnosci:

b) potengjalnie zainteresowane organy i grupy spofeczenistwa;
¢) poszczegdlne etapy procedury i ramy czasowe ich trwania;

d) rozsadne rozwigzania alternatywne, ktdre mogq by wzigte
pod uwage przez wykonawce, ktére sq odpowiednie dla
proponowanego przedsiewziecia, ich cechy szczegélne oraz
znaczne oddzialywanie na Srodowisko;

f) informacje, ktére nalezy podaé, dotyczace cech szczegdlnych
danego przedsigwzigcia lub typu przedsiewzigcia;

) informacje i wiedze¢ juz dostgpne oraz uzyskane na innych
poziomach procedury podejmowania decyzji lub na pod-
stawie innych przepisow unijnych, a takze metody oceny,
jakie nalezy stosowac.

Wiadciwy organ moze réwniez skorzystaé z pomocy niezalez-
nych, kompetentnych i posiadajacych kwalifikacje techniczne
ekspertéw, o ktérych mowa w ust. 3 niniejszego artykutu.
Wilasciwy organ moze nastgpnie zwracaé si¢ o dodatkowe
informacje wylacznie w przypadku wystapienia nowych oko-
licznosci i pod warunkiem przedstawienia nalezytego uzasad-
nienia.

Poprawka 106

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 5
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 5 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Aby zagwarantowaé kompletno$¢ i odpowiednig jako$é
sprawozdan o oddzialywaniu na $rodowisko, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 1:

Poprawka

3. Aby zagwarantowa¢ kompletno$¢ i odpowiednia jako$é
sprawozdaf o oddzialywaniu na $rodowisko, o ktérych mowa
w art. 5 ust. 1:
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Tekst proponowany przez Komisje

(a) wykonawca dopilnowuje, aby sprawozdanie o oddziatywaniu
na $rodowisko bylo przygotowane przez akredytowanych
i posiadajgcych kwalifikacje techniczne ekspertow lub

(b) wlasciwy organ dopilnowuje, aby sprawozdanie o oddzialy-
waniu na Srodowisko zostalo zweryfikowane przez akredy-
towanych i posiadajgcych  kwalifikacje  techniczne
ekspertéw lub komitety ekspertéw krajowych.

Jezeli wiasciwy organ korzystal z pomocy akredytowanych i
posiadajacych kwalifikacje techniczne ekspertéw przy przygo-
towaniu ustalen, o ktoérych mowa w art. 5 ust. 2, wykonawca nie
moze korzystaé z pomocy tych samych ekspertéw przy

przygotowywaniu sprawozdania o oddzialywaniu na $rodowi-
sko.

Szczegdtowe warunki korzystania z pomocy i wyboru akredy-
towanych i posiadajacych kwalifikacje techniczne ekspertow (np.
wymagane kwalifikacje, przydzial zadan w zakresie oceny,
akredytacja i dyskwalifikacja) ustalajg panstwa czlonkowskie.

Poprawka

a) wykonawca dopilnowuje, aby sprawozdanie o oddziatlywaniu
na $rodowisko bylo przygotowane przez kompetentnych
ekspertow; oraz

b) wlasciwy organ dopilnowuje, aby sprawozdanie o oddzialy-
waniu na $rodowisko zostalo zweryfikowane przez kompe-
tentnych ekspertéw lub komitety ekspertéw krajowych, przy
czym nazwiska tych ekspertéw podaje si¢ do wiadomosci
publicznej.

Jezeli wihasciwy organ korzystal z pomocy posiadajacych
kwalifikacje ekspertéw przy przygotowaniu ustaleri, o ktorych
mowa w art. 5 ust. 2, wykonawca nie moze korzysta¢ z pomocy
tych samych ekspertow przy przygotowywaniu sprawozdania
o oddzialywaniu na $rodowisko.

Szczegblowe warunki korzystania z pomocy i wyboru posiada-
jacych kwalifikacje ekspertéw (np. wymagane kwalifikacje
i doSwiadczenie, przydzial zadan w zakresie oceny, akredytacja
i dyskwalifikacja) ustalaja panstwa cztonkowskie.

Organ dokonujgcy przeglagdu oceny oddzialywania na Srodo-
wisko nie powinien byC zwigzany z dossier, aby unikngé
konfliktu intereséw.

Poprawka 59

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 5 a (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

5a) Dodaje si¢ artykut w brzmieniu:
~Artykul 5a

W odniesieniu do przedsigwzigé transgranicznych zainte-
resowane paristwa czlonkowskie i kraje z nimi sqsiadujqce
przyjmujg Srodki niezbedne do zapewnienia wspdlpracy
odnosnych wlasciwych organéw w celu wspélnego do-
konania zintegrowanej i spdjnej oceny transgranicznych
skutkéw Srodowiskowych, poczgwszy od wczesnego etapu
planowania, zgodnie z obowigzujgcym prawodawstwem
w sprawie unijnego wspdlfinansowania.

W przypadku przedsiewzie¢ w ramach europejskiej sieci
transportowej nalezy okreslic mozliwe skutki dla sieci
Natura 2000 przy wykorzystaniu systemu TENtec i pro-
gramu Natura 2000 Komisji oraz innych mozliwosci.”
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Poprawka 61

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 6 - litera -a (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 6 — ustep - 1

(nowy

Poprawka

-a)

Poprawka 107

ust. - 1 otrzymuje brzmienie:

»1.  Pafistwa czlonkowskie podejmujq niezbgdne Srodki,
aby zapewni¢ organom, ktorych przedsigwzigcie moze
dotyczy¢ z powodu ich szczegdlnej odpowiedzialnosci
w odniesieniu do Srodowiska lub z powodu ich wlasciwosci
terytorialnej, mozliwo$¢ wyrazenia swojej opinii na temat
informacji dostarczonych przez wykonawce i wniosku
o zezwolenie na inwestycje. W tym celu paristwa
czlonkowskie wyznaczajq organy, ktore sq konsultowane
albo w sposéb ogélny, albo w odniesieniu do poszczegdl-
nych przypadkéw. Informacje zebrane na podstawie art. 5
sq przekazywane tym organom. Paristwa czlonkowskie
ustanawiajg szczegotowe regulacje dotyczgce tych konsul-
tacji.”;

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 6 - litera -a a (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE

Tekst proponowany przez Komisje

Artykul 6 — ustep

2

Poprawka

(-aa) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2.  Spoleczefistwo jest informowane poprzez po-
wszechnie dostgpny centralny portal w formie elektro-
nicznej, zgodnie z art. 7 ust. 1 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia
2003 r. w sprawie publicznego dostepu do informacji
dotyczgcych Srodowiska*, poprzez ogloszenia publiczne
i inne wlasciwe Srodki, takie jak media elektroniczne, na
wczesnym etapie procedur podejmowania decyzji doty-
czgcych Srodowiska, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2,
i najpézniej wtedy, kiedy informacje mogq zostal
naleZycie udostgpnione.”;
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Poprawka 63

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 6 - litera

-a b (nowa)

Dyrektywa 2011/92/UE

Article 6 — paragraph 3

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

-ab)

Poprawka 108

ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3.  Pafistwa czlonkowskie zapewniajq to, by w odpo-
wiednich ramach czasowych, co najmniej poprzez po-
wszechnie dostgpny centralny portal, spoleczeristwu
udostgpniane byly nastepujgce informacje w formie
elektronicznej:

a) wszelkie informacje zebrane na podstawie art. 5;

b) zgodnie z ustawodawstwem krajowym, gléwne spra-
wozdania i porady skierowane do wlasciwego organu
lub organéw w czasie, kiedy zainteresowana spolecz-
nos$¢ zostala poinformowana zgodnie z ust. 2 niniej-
szego artykutu;

c) zgodnie z przepisami dyrektywy 2003/4/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003
r. w sprawie publicznego dostgpu do informacji
dotyczgcych Srodowiska, informacje inne niz te,
o ktorych mowa w ust. 2 niniejszego artykulu, ktore
majg zwigzek z decyzjg zgodnie z art. 8 niniejszej
dyrektywy oraz ktére stajq sig dostgpne dopiero po
czasie, kiedy zainteresowana spotecznosé zostala
poinformowana zgodnie z ust. 2 niniejszego artyku-
.”;

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 6 - litera -ac (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 6 ustep 5

Poprawka

(-ac)

ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»5.  Szczegétowe ustalenia dotyczgce informowania
spoleczerfistwa i konsultacji spolecznych sq okreslane
przez paristwa czlonkowskie. Paristwa czlonkowskie
podejmujg Srodki niezbedne do udostepnienia odpowied-
nich informacji poprzez powszechnie dostgpny centralny
portal w formie elektronicznej, zgodnie z art. 7 ust. 1
dyrektywy 2003/4/WE.”;
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Poprawka 65

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 6 - litera b
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 6 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Terminy konsultacji z zainteresowanymi grupami spole-
czenstwa, dotyczacych sprawozdania o oddzialywaniu na
Srodowisko, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1 nie mogg by¢
krétsze niz 30 dni ani dluzsze niz 60 dni. W wyjatkowych
przypadkach, ze wzgledu na charakter, stopien zlozonosci,
lokalizacje lub wielko$¢ przedsiewzigcia, wlasciwy organ moze
przedtuzy¢ ten termin o kolejne 30 dni; w takim przypadku
wlasciwy organ informuje wykonawce o powodach takiego
przedtuzenia.

Poprawka

7. Terminy konsultacji z zainteresowanymi grupami spofe-
czenstwa, dotyczacych sprawozdania o oddzialywaniu na
srodowisko, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1 nie moga by¢
krétsze niz 30 dni ani dluzsze niz 60 dni. W wyjatkowych
przypadkach, ze wzgledu na charakter, stopien zlozonosci,
lokalizacje lub wielko$¢ przedsiewzigcia, wlasciwy organ moze
przedtuzy¢ ten termin do 30 dni; w takim przypadku wiasciwy
organ informuje wykonawce o powodach takiego przedtuzenia.

Poprawka 66

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - ustgp 1 — punkt 6 - litera b a (nowa)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 6 — ustep 7 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ba) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

»7a.  Aby zapewni¢ rzeczywisty udzial zainteresowanej
grupy spoleczefistwa w procesie decyzyjnym paristwa
czlonkowskie dopilnowujg, by informacje kontaktowe
zapewniajqce szybki i latwy dostgp do organu lub
organéw, ktdre zwykle sq odpowiedzialne za wykonywanie
obowigzkow wynikajgcych z niniejszej dyrektywy, byly
w kaidym momencie publicznie dostgpne niezaleznie od
wszelkich konkretnych przedsigwzigé w toku podlegajgcych
wymogowi oceny oddzialywania na srodowisko, a takze by
uwagi i opinie wyraZone przez zainteresowang grupe
spoleczeristwa zostaly nalezycie uwzglednione.”.
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Poprawka 67

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 7 a (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 7 — ustep 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

7a) W art. 7 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

»5a. W przypadku przedsiewzigé transgranicznych w dzie-
dzinie transportu bedgcych przedmiotem wspdlnego zaintere-
sowania, dotyczgcych jednego z korytarzy wymienionych
w zalgczniku I do rozporzgdzeni... (*) ustanawiajgcego instru-
ment »Egczgc Europe«, patistwa czlonkowskie powinny byé
wlgczone w koordynacje prac w zakresie konsultacji publicz-
nych. Koordynator dba o to, by planowanie nowej infras-
truktury wywierajgcej skutki na Srodowisko naturalne
odbywalo si¢ przy zapewnieniu obszernych konsultacji pu-
blicznych ze wszystkimi zainteresowanymi stronami i ze
spoleczefistwem obywatelskim. W kazdym przypadku moze
on zaproponowac wskazanie rozwigzafi dotyczgcych opracowa-
nia planu korytarza i jego harmonijnego rozwoju.”.

(*)  Numer, data i tytul rozporzqdzenia ustanawiajgcego instrument
»Lgczgc Europe«(2011/0302(COD)).

Poprawki 109, 93 i 130

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 8
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykut 8

Tekst proponowany przez Komisje

1. Wpyniki konsultacji oraz informacje zebrane na podstawie
art. 5, 6 i 7 sq uwzgledniane w procedurze udzielania
zezwolenia na inwestycje. W zwigzku z tym decyzja o udzieleniu
zezwolenia na inwestycje zawiera nastepujace informacje:

a) przygotowang przez wlaiciwy organ oceng oddzialywania na
Srodowisko, o ktérej mowa w art. 3, oraz warunki dotyczace
§rodowiska przedstawione wraz z decyzjg, w tym opis
gléwnych Srodkéw podjetych w celu uniknigcia, ograniczenia
i, w miar¢ mozliwosci, zréwnowazenia znaczacych nieko-
rzystnych skutkdw;

Poprawka

1.  Wynikom konsultacji oraz informacjom zebranym na
podstawie art. 5, 6 i 7 poswigca si¢ nalezytq uwage i ocenia sig
je szczegélowo w procedurze udzielania zezwolenia na inwes-
tycje. Kiedy decyzja o przyznaniu lub odmowie wydania
zezwolenia na inwestycje zostaje podjeta, wlasciwy organ lub
organy informujq o niej spoleczeristwo zgodnie z odpowiednimi
procedurami, podajgc do wiadomosci spoleczeristwa nastgpu-
jace informacje:

a) wyniki przygotowanej przez wlasciwy organ oceny oddzia-
lywania na $rodowisko, o ktorej mowa w art. 3, w tym
streszczenie uwag i opinii otrzymanych na podstawie art. 6
i 7, oraz warunki dotyczace $rodowiska przedstawione wraz
z decyzja, w tym opis gléwnych $rodkéw podjetych w celu
uniknigcia, ograniczenia i, w miar¢ mozliwosci, zréwnowa-
zenia znaczgcych niekorzystnych skutkow;
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b) glowne powody wyboru danego przedsigwzigcia w jego
przyjetej formie, po uwzglednieniu rozwigzani alternatyw-
nych, w tym prawdopodobne zmiany stanu Srodowiska
naturalnego, w przypadku gdyby projekt nie zostal
zrealizowany (scenariusz odniesienia);

c) streszczenie opinii otrzymanych na podstawie art. 6 i 7;

d) o$wiadczenie o tym, w jakim zakresie uwzgledniono kwestie
srodowiskowe przy udzielaniu zezwolenia na inwestycje
i w jakim zakresie wlaczono do tej decyzji lub w inny
spos6b uwzgledniono wyniki konsultacji i informacje ze-
brane na pdostawie art. 5, 6 i 7.

W przypadku projektéw potencjalnie majacych znaczace
niekorzystne skutki transgraniczne, wlasciwy organ podaje
informacje dotyczace nieuwzglednienia opinii otrzymanych
przez zainteresowane panistwo czlonkowskie w czasie konsulta-
¢ji przeprowadzonych na podstawie art. 7.

2. Jezeli na podstawie konsultacji i informacji zebranych
zgodnie z art. 5, 6 i 7 okaZe sig, ze przedsigwzigcie bedzie mialo
znaczgce niekorzystne skutki dla srodowiska, wlasciwy organ —
jak najszybciej i w Scistej wspélpracy z organami, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 oraz z wykonawcg — rozwaza, czy
sprawozdanie o oddzialywaniu na $rodowisko, o ktérym mowa
w art. 5 ust. 1, powinno zosta¢ poddane rewizji, a projekt
zmodyfikowany w celu unikniecia lub ograniczenia tych
niekorzystnych skutkéw dla Srodowiska, i czy konieczne sg
dodatkowe $rodki fagodzace lub kompensujace.

Jezeli wlasciwy organ podejmuje decyzje o udzieleniu zezwole-
nia na inwestycje, musi zagwarantowal, ze zezwolenie na
inwestycje obejmuje Srodki w zakresie monitorowania znacza-
cych niekorzystnych skutkéw dla $rodowiska, ktdre to srodki
pozwolg ocenié realizacje i przewidywang skutecznosé srodkéw
lagodzgcych i kompensujgcych oraz zidentyfikowaé wszelkie
nieprzewidziane niekorzystne skutki.

Rodzaj parametréw, ktdre majg by¢ monitorowane oraz okres
monitorowania sq proporcjonalne do charakteru, lokalizacji
i wielkoSci proponowanego przedsigwzigcia, a takze do
znaczenia jego oddzialywania na srodowisko.

W stosownych przypadkach mozna wykorzystac ustalenia
w zakresie monitorowania okreslone na podstawie innych
przepiséw unijnych.

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

b) zarys zasadniczych alternatywnych rozwigzafi rozwazanych
przez wykonawce, lgcznie ze wskazaniem gléwnych po-
wodow dokonanego przez niego wyboru, przy uwzglednie-
niu skutkéw Srodowiskowych;

d) o$wiadczenie o tym, w jakim zakresie uwzgledniono kwestie
srodowiskowe przy udzielaniu zezwolenia na inwestycje
i w jakim zakresie wlaczono do tej decyzji lub w inny
sposob uwzgledniono sprawozdanie o oddzialywaniu na
$rodowisko oraz wyniki konsultacji i informacje zebrane na
podstawie art. 5, 6 1 7.

W przypadku projektéw potencjalnie majacych znaczace
niekorzystne skutki transgraniczne wilasciwy organ podaje
informacje dotyczace nieuwzglednienia opinii otrzymanych
przez zainteresowane panistwo cztonkowskie w czasie konsulta-
qji przeprowadzonych na podstawie art. 7.

2. Wiasciwy organ — jak najszybciej i po konsultacji z
organami, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1, oraz z wykonawcg —
rozwaza, czy odmowi¢ zezwolenia na inwestycje lub czy
sprawozdanie o oddzialywaniu na §rodowisko, o ktérym mowa
w art. 5 ust. 1, powinno zosta¢ poddane rewizji, a projekt
zmodyfikowany w celu uniknigcia lub ograniczenia tych
nickorzystnych skutkéw dla Srodowiska, i czy konieczne sg
dodatkowe S$rodki lagodzace lub kompensujace w oparciu
o0 odnosne przepisy.

Jezeli wlasciwy organ podejmuje decyzje o udzieleniu zezwole-
nia na inwestycje, zgodnie z odnoSnymi przepisami musi
zagwarantowal, ze zezwolenie na inwestycje obejmuje $rodki
w zakresie monitorowania znaczacych niekorzystnych skutkéw
dla $rodowiska.
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Tekst proponowany przez Komisje

3. W sytuacji gdy wlasciwy organ otrzymal wszystkie
potrzebne informacje zebrane na podstawie art. 5, 6 i 7,
w tym, w stosowanych przypadkach, specjalne oceny wymagane
na podstawie innych przepiséw unijnych, a konsultacje, o kto-
rych mowa w art. 6 i 7 zostaly ukoriczone, wiasciwy organ
finalizuje ocen¢ oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko
w terminie trzech miesigcy.

W zaleznodci od charakteru, stopnia zlozonosci, lokalizacji
i wielkosci przedsigwzigcia whasciwy organ moze przedluzy¢ ten
termin o kolejne trzy miesigce; w takim przypadku wiasciwy
organ informuje wykonawce o powodach takiego przedtuzenia
i o przewidywanej dacie podjecia decyzji.

4. Przed podjeciem decyzji o udzieleniu lub nieudzieleniu
zezwolenia na inwestycje wlasciwy organ sprawdza, czy
informacje podane w sprawozdaniu o oddzialywaniu na
$rodowisko, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1, sq aktualne,
w szczegdlnosci jesli chodzi o Srodki przewidziane w celu
uniknigcia, ograniczenia i, w miarg mozliwosci, zréwnowazenia
wszelkich znaczgcych skutkéw dla Srodowiska.”;

Poprawka

3. W sytuacji gdy wlasciwy organ otrzymal wszystkie
potrzebne informacje zebrane na podstawie art. 5, 6 i 7,
w tym, w stosownych przypadkach, specjalne oceny wymagane na
podstawie innych przepiséw unijnych, a konsultacje, o ktérych
mowa w art. 6 i 7, zostaly ukonczone, wlasciwy organ finalizuje
oceng oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko w terminie
ustalonym przez paristwo czlonkowskie i nieprzekraczajgcym
90 dni.

W zaleznosci od charakteru, stopnia zlozonosci, lokalizacji
i wielkoci przedsigwzigcia wlasciwy organ moze wyjgtkowo
przedluzy¢ ten termin o dalszy okres ustalony przez paristwo
cztonkowskie i nieprzekraczajgcy 90 dni; w takim przypadku
wladciwy organ informuje wykonawce w formie pisemnej
o powodach takiego przedluzenia i o przewidywanej dacie
podjecia decyzji.

4a. Decyzja o udzieleniu zezwolenia na inwestycje moze
rowniez zostat podjeta poprzez przyjecie specjalnego aktu
ustawodawstwa krajowego, pod warunkiem ze wlasciwy organ
przeprowadzit wszystkie elementy oceny oddzialywania na
$rodowisko zgodnie z przepisami niniejszej dyrektywy.

* Dz.U. L 312 z 22.11.2008, s. 3.

Poprawka 69

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 9 - litera a
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 9 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Kiedy decyzja o udzieleniu lub nieudzieleniu zezwolenia
na inwestycj¢ zostaje podjeta, wilasciwy organ lub organy
informuja o niej spoleczenistwo oraz organy, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1, zgodnie z odpowiednimi procedurami, i podajq
do wiadomosci publicznej nastepujqce informacje:

Poprawka

1. Kiedy decyzja o udzieleniu lub nieudzieleniu zezwolenia
na inwestycje albo inna decyzja wydawana w celu spelnienia
wymogow niniejszej dyrektywy zostaje podjeta, wlasciwy organ
lub organy jak najszybciej i zgodnie z krajowymi procedurami
oraz najpéiniej w ciggu 10 dni roboczych informuja o niej
spoleczenstwo oraz organy, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1.
Wiasciwy organ lub wlasciwe organy podajg swojq decyzje do
wiadomosci publicznej oraz informujq o niej organy, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 zgodnie z dyrektywg 2003/4/WE.
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a)

b)

0

d)

tres¢ decyzji i przedstawione wraz z nig warunki;

po zbadaniu sprawozdania o oddzialywaniu na Srodowisko
oraz obaw i opinii wyrazonych przez zainteresowane grupy
spoleczefistwa — gléwne przyczyny i okolicznosci, na
ktorych oparta jest decyzja, w tym informacje dotyczgce
udzialu spoleczetistwa;

opis glownych sSrodkéw przewidzianych w celu uniknigcia,
ograniczenia i, w miarg mozliwosci, zréwnowazenia zna-
czgcych niekorzystnych skutkow;

w stosownych przypadkach opis Srodkéw w zakresie
monitorowania, o ktérych mowa w art. 8 ust. 2.

Poprawka 120

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykut 1 - punkt 9 a (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykul 9 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 72

Poprawka

9a) po art. 9 dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

~Artykul 9a

Paristwa czlonkowskie dopilnowujg, by wlasciwy organ
lub organy, wykonujgc obowigzki wynikajqce z niniejszej
dyrektywy, nie popadly w konflikt interesow w odniesieniu
do jakichkolwiek obowigzujgcych ich przepisow.”

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 1 - punkt 9 b (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Artykut 10 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

9b) Artykut 10 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

~Przepisy niniejszej dyrektywy nie majg wplywu na
zobowigzanie wlasciwych organéw do przestrzegania
ograniczeri naloZzonych przez krajowe przepisy ustawowe,
wykonawcze i administracyjne oraz przez obowigzujgce
praktyki prawne w odniesieniu do tajemnicy handlowej
i przemystowej, wlgczajgc wlasnos¢ intelektualng oraz
ochrong interesu publicznego, pod warunkiem ze sq one
zgodne z dyrektywg 2003/4/WE.”.
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Poprawka 73
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 - punkt 9 ¢ (nowy)

Dyrektywa 2011/92/UE
Artykut 10 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

9¢) Dodaje sig artykul w brzmieniu:
»Artykul 10a

Pafistwa czlonkowskie ustanawiajq przepisy dotyczgce
sankcji majgcych zastosowanie w przypadku naruszer
przepiséw krajowych przyjetych na mocy niniejszej
dyrektywy i podejmujg wszelkie Srodki niezbgdne do ich
stosowania. Przewidziane kary muszg by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajgce.”.

Poprawka 75
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykut 1 - punkt 9 d (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykul 11 — ustep 4 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

9d) art. 11 ust. 4 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

»Kaida taka procedura musi by¢ odpowiednia i skuteczna,
musi umozliwial zlozenie powddztwa o zaprzestanie
wykonania kwestionowanego dzialania oraz musi by¢
uczciwa, sprawiedliwa, przeprowadzana bez zbegdnej
zwloki i niezbyt droga.”

Poprawka 76
Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 1 - punket 11
Dyrektywa 2011/92/UE
Artykut 12 b — ustep 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

5a. W celu zapewnienia prawidlowego przebiegu oceny
oddzialywania na srodowisko, ze wzgledu na cechy niektérych
sektorow gospodarki, Komisja razem z paristwami cztonkow-
skimi i przedstawicielami przemystu opracowuje przewodniki
sektorowe zawierajgce obowigzujgce normy, aby uproscic
i usprawni¢ standaryzacje dla potrzeb oceny oddzialywania
na Srodowisko.
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Poprawka 77

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Artykul 2 - ustep 1 - akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisje

1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy
ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbedne do wy-
konania niniejszej dyrektywy najpdzniej do dnia [DATE].
Niezwlocznie przekazuja Komisji tekst tych przepiséw oraz
dokument wyjasniajacy zwiazki pomiedzy tymi przepisami
a niniejsza dyrektywa.

Poprawka

1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy
ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbedne do wy-
konania niniejszej dyrektywy najpdzniej do dnia ... (*). Nie-
zwlocznie przekazuja Komisji tekst tych przepisow oraz
dokument wyjasniajacy zwiazki pomiedzy tymi przepisami
a niniejsza dyrektywa.

(*) 24 miesigce od wejscia w Zycie niniejszej dyrektywy.

Poprawka 110

Whiosek dotyczacy dyrektywy
Artykul 3

Tekst proponowany przez Komisje

Przedsiewzigcia, w odniesieniu do ktorych wniosek o zezwolenie
na inwestycje zostal ztozony przed datg, o ktérej mowa w art. 2
ust. 1 akapit pierwszy, i ktérych ocena oddzialywania na
srodowisko nie zakoficzyla si¢ przed ta datg, podlegaja
wymogom okreSlonym w art. 3-11 dyrektywy 2011/92/UE
zmienionej niniejsza dyrektywa.

Poprawka

Przedsiewziecia, w odniesieniu do ktérych wniosek o zezwolenie
na inwestycje zostal ztozony przed datg, o ktérej mowa w art. 2
ust. 1 akapit pierwszy, i ktérych ocena oddzialywania na
srodowisko nie zakonczyla si¢ przed ta data, podlegaja
wymogom okreslonym w art. 3-11 dyrektywy 2011/92/UE
zmienionej niniejszg dyrektywa, jezeli wykonawca zlozy
wniosek o kontynuacj¢ procedury oceny oddzialywania na
§rodowisko dotyczgcej jego przedsigwzigcia zgodnie ze zmie-
nionymi przepisami.

Poprawki 79, 112 i 126

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Zalgcznik — punkt - 1 (nowy)
Dyrektywa 2011/92/UE

Zalgcznik 1

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

-1) W zalgczniku I wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
a) tytul otrzymuje brzmienie:

»PROJEKTY, O KTORYCH MOWA W ART. 4 UST. 1
(PROJEKTY PODLEGAJACE OBOWIAZKOWE]
OCENIE ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO)”

b) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

~4a. Kopalnie odkrywkowe i podobna odkrywkowa
dzialalno$¢ wydobywcza.”
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

c) pkt 7 lit. a) otrzymuje brzmienie:

»d)

budowa dalekobieznych linii ruchu kolejowego
i portéw lotniczych |[...J;”

d) dodaje sig litery w brzmieniu:

14a. Poszukiwanie, ograniczone do fazy lgczqcej z za-

14b.

stosowaniem  szczelinowania  hydraulicznego,
i wydobywanie ropy naftowej lub gazu ziemnego
w warstwach tupkowych lub innych formacjach
skal osadowych o podobnie niskiej lub nizszej
przepuszczalno$ci i porowatosci, niezaleznie od
wydobywanej ilo$ci.

Poszukiwanie, ograniczone do fazy tqczgcej z za-
stosowaniem  szczelinowania  hydraulicznego,
i wydobywanie gazu ziemnego z pokladéw wegla,
niezaleznie od wydobywanej ilosci.

e) pkt 19 otrzymuje brzmienie:

»19.

Kamieniolomy i kopalnie odkrywkowe, w przy-
padku gdy powierzchnia zakladéw przekracza 25
ha, wydobycie zlota przy uzyciu technologii
wykorzystujgcych zbiorniki cyjanku, lub wydo-
bycie torfu, w przypadku gdy powierzchnia
zakladéw przekracza 150 ha.”

f) dodaje sig literg w brzmieniu:

»24a. Parki rozrywki i pola golfowe projektowane na

Poprawka 80

obszarach charakteryzujqcych si¢ deficytem
wody, wysokim ryzykiem pustynnienia lub
suszy.”

Whniosek dotyczacy dyrektywy

Zalacznik — punkt - 1 a (nowy)

Dyrektywa 2011/92/UE
Zakgcznik 11

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

-1a) w zalgczniku II wprowadza sig nastgpujgce zmiany:

a) tytul otrzymuje brzmienie:

»PROJEKTY, O KTORYCH MOWA W ART. 4 UST. 2
(PROJEKTY PODLEGAJACE OCENIE ODDZIALY-
WANIA NA SRODOWISKO, LEZACE W GESTII
PANSTW CZLONKOWSKICH)”;

b) w ust. 1 dodaje si¢ liter¢ w brzmieniu:

wfa)

Dzialalno$¢ rybacka polegajgca na polowach
dzikich ryb;”;
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Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

c) ust. 2 lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

»(¢) Badanie i poszukiwanie mineratéw oraz wydoby-
cie mineratow przy pomocy poglebiarek morskich
lub rzecznych;”;

d) skresla sig ust. 10 lit. d).
e) w ust. 13 dodaje sig litere w brzmieniu:

»aa) Wszelkie rozbiorki przedsiewzig¢ wymienionych
w zalgczniku I lub niniejszym zalgczniku, ktére
mogq mie¢ znaczqgce niekorzystne oddzialywanie
na srodowisko naturalne.”.

Poprawka 81

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Zalgcznik — punkt 1
Dyrektywa 2011/92/UE
Zalgceznik 11 A

Tekst proponowany przez Komisje

ZALACZNIK II.A — INFORMACJE, O KTORYCH MOWA W ART.
4 UST. 3

1. Opis przedsigwziecia zawierajacy w szczegolnosci:

a) opis cech fizycznych przedsigwzigcia, w tym, w stosow-
nych przypadkach, jego ingerencji w struktury podpo-
wierzchniowe, w czasie poszczegdlnych etapéw budowy i
eksploatacji;

b) opis lokalizacji przedsigwzigcia, ze szczegdlnym uwz-
glednieniem wrazliwosci Srodowiskowej obszaréw geo-
graficznych, na ktére moze ono oddzialywac.

2. Opis aspektéw $rodowiska, na ktére proponowane przed-
siewziecie moze mie¢ znaczace oddzialywanie.

3. Opis mozliwych znaczacych skutkéw srodowiskowych pro-

ponowanego przedsiewzigcia, wynikajacych z:

a) przewidywanych pozostalosci i emisji oraz z produkcji
odpadéw;

Poprawka

ZALACZNIK ILA - INFORMACJE, O KTORYCH MOWA
W ART. 4 UST. 3 (INFORMACJE ZBIORCZE DOSTAR-
CZONE PRZEZ WYKONAWCE W ODNIESIENIU DO
PROJEKTOW WYMIENIONYCH W ZALACZNIKU II)

1. Opis przedsigwzigcia zawierajacy:

a) opis cech fizycznych przedsigwzigcia, w tym, w stosow-
nych przypadkach, jego ingerencji w struktury podpo-
wierzchniowe i podziemne, w czasie poszczegdlnych
etapéw budowy, eksploatacji i rozbiorki;

b) opis lokalizacji przedsiewzigcia, ze szczegdlnym uwz-
glednieniem wrazliwosci Srodowiskowej obszaréw geo-
graficznych, na ktére moze ono oddzialywac.

2. Opis aspektéw $rodowiska, na ktére proponowane przed-
siewziecie moze mieé znaczace oddzialywanie.

3. Opis mozliwych znaczacych skutkéw $rodowiskowych pro-
ponowanego przedsigwzigcia, w tym zagrozenia dla zdrowia
okolicznej ludnosci oraz wplywu na krajobraz i dziedzictwo
kulturowe, wynikajacych z:

a) przewidywanych pozostaloSci i emisji oraz z produkgji
odpadéw, w stesownych przypadkach;
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Tekst proponowany przez Komisje

b) wykorzystania zasobéw naturalnych, w szczegdlnosci
gleby, gruntéw, wody, réznorodnosci biologicznej, w tym
zmian hydromorfologicznych.

4. Opis $rodkéw przewidzianych w celu uniknigcia lub
ograniczenia wszelkich znaczacych niekorzystnych skutkéw
dla $rodowiska.

Poprawka

b) wykorzystania zasobéw naturalnych, w szczegdlnosci
gleby, gruntéw, wody, réznorodnosci biologicznej (w tym
zmian hydromorfologicznych).

4. Opis Srodkéw przewidzianych w  celu uniknigcia lub
ograniczenia znaczacych niekorzystnych skutkéw dla $rodo-
wiska, w szczegdlnosci jezeli zostaje one uznane za
nieodwracalne.

Poprawka 124

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Zalacznik — punkt 2
Dyrektywa 2011/92/UE

Zalgcznik 11T — punkt 2 — litera ¢ — podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisje

(i) strefy nabrzezne;

Poprawka

(i) strefy nabrzezne i Srodowisko morskie;

Poprawki 83 i 129/REV

Whiosek dotyczacy dyrektywy

Zalgcznik — punkt 2
Dyrektywa 2011/92/UE
Zalgcznik IV

Tekst proponowany przez Komisje

ZALACZNIK IV — INFORMACJE, O KTORYCH MOWA W ART.
5UST. 1

1. Opis przedsiewzigcia zawierajgcy w szczegdlnosci:

a) opis cech fizycznych przedsigwzigcia, w tym, w stosow-
nych przypadkach, jego ingerencji w struktury podpo-
wierzchniowe, oraz zapotrzebowania w zakresie wody
i gruntéw w czasie poszczeg6lnych etapéw budowy i
eksploatacji;

Poprawka

ZALACZNIK IV - INFORMACJE, O KTORYCH MOWA W ART. 5
UST. 1 (INFORMACJE, KTORE WYKONAWCA POWINIEN
ZAWRZEC W SPRAWOZDANIU O ODDZIALYWANIU
NA SRODOWISKO)

1. Opis przedsiewzigcia obejmujgcy w szczegdlnosci:

(-a) opis lokalizacji przedsigwzigcia;

a) opis cech fizycznych przedsigwzigcia, w tym, w stosow-
nych przypadkach, jego ingerencji w struktury podpo-
wierzchniowe, oraz zapotrzebowania w zakresie wody
i gruntéw w czasie poszczegdlnych etapéw budowy,
eksploatacji i w stosownych przypadkach rozbiérki;
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b) opis gléwnych cech proceséw produkcyjnych, na przy-
klad rodzaju i ilosci stosowanych materiatléw, zuzycia
energii i zasobéw naturalnych (w tym wody, gruntéw,
gleby i réznorodnosci biologicznej);

¢) oszacowanie typu i ilo$ci przewidywanych pozostatosci
i emisji (zanieczyszczen wody, powietrza, gleby i pod-
glebia, halasu, wibracji, $wiatla, ciepla, promieniowania
itp.) wynikajacych z funkcjonowania proponowanego
przedsigwzigcia.

2. Opis aspektéw technicznych, lokalizacyjnych i innych (np.

zwigzanych z projektem przedsiewzigcia, zaawansowaniem
technicznym, wielkoscig i skala) rozpatrywanych rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazanie rozwigzania o najmniej-
szym oddzialywaniu na Srodowisko i podaniem gléwnych
powodéw dokonanego wyboru, z uwzglednieniem skutkéw
dla $rodowiska.

. Opis istotnych aspektéw obecnego stanu Srodowiska i ich
prawdopodobnych zmian, w przypadku gdyby przedsigwzig-
cie nie zostalo zrealizowane (scenariusz odniesienia). Opis
ten powinien obejmowaé wszelkie obecne problemy zwig-
zane ze Srodowiskiem, istotne dla przedsigwzigcia, w tym
w szczeg6lnosci te dotyczace wszelkich obszaréw o szczegdl-
nym znaczeniu ekologicznym oraz wykorzystania zasobéw
naturalnych.

. Opis aspektéw Srodowiska, na ktére moze w znaczacy
sposob oddzialywaé proponowane przedsiewzigcie, uwzgled-
niajacy w szczegdlnosci: zaludnienie, zdrowie ludzkie, faune,
florg, roznorodnos¢ biologiczng i funkcje ekosystemu, ktdre
ona zapewnia, grunty (zajmowanie gruntéw), glebe (materia
organiczna, erozja, zageszczenie, zasklepianie), wodg (ilos¢
i jakos¢), powietrze, czynniki klimatyczne, zmiang klimatu
(emisje gazéw cieplarnianych, w tym zwiazane z uzytkowa-
niem gruntéw, ze zmiang uzytkowania gruntow i le$nictwem,
mozliwosci fagodzenia, skutki zwigzane z modyfikacja, jezeli
w przedsiewzieciu uwzgledni si¢ zagrozenia zwigzane ze
zmiang klimatu) dobra materialne, dziedzictwo kulturowe,
w tym architektoniczne i archeologiczne, krajobraz; opis taki
powinien obejmowal wzajemne oddzialywanie miedzy
powyzszymi aspektami, a takze narazenie, podatno$¢
i odpornos¢ tych aspektéw na zagrozenia zwigzane z klgska-
mi zywiolowymi i katastrofami spowodowanymi przez
czlowieka.

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

aa) opis kosztow energii, kosztow recyklingu odpadow
powstalych na skutek rozbiorki i kosztéw zuZycia
dodatkowych zasobéw naturalnych przy przystgpieniu
do realizacji przedsigwzigcia rozbiorki;

b) opis gléwnych cech proceséw produkcyjnych, na przy-
klad rodzaju i ilosci stosowanych materialéow, zuzycia
energii i zasobéw naturalnych (w tym wody, gruntéw,
gleby i réznorodnosci biologicznej);

¢) oszacowanie typu i ilo$ci przewidywanych pozostatosci
i emisji (zanieczyszczen wody, powietrza, gleby i pod-
glebia, halasu, wibracji, $wiatla, ciepla, promieniowania
itp.) wynikajacych z funkcjonowania proponowanego
przedsigwzigcia.

2. Opis aspektéw technicznych, lokalizacyjnych i innych (np.

zwigzanych z projektem przedsiewziecia, zaawansowaniem
technicznym, wielkoScia i skala) rozsgdnych rozwigzan
alternatywnych rozpatrywanych przez wykonawce, ktore sq
odpowiednie dla proponowanego przedsigwzigcia i jego
specyfiki, w tym wskazanie rozwigzania o najmniejszym
oddzialywaniu na $rodowisko i podaniem gléwnych powo-
déw dokonanego wyboru, z uwzglednieniem skutkéw dla
Srodowiska.

. Opis istotnych aspektéw obecnego stanu Srodowiska (scena-

riusz odniesienia) i ich prawdopodobnych zmian, w przy-
padku gdyby przedsiewzigcie nie zostato zrealizowane, gdzie
mozna w rozsqdnie przewidzie¢ zmiany spoteczne i w obrebie
Srodowiska w stosunku do scenariusza odniesienia. Opis ten
powinien obejmowac wszelkie obecne problemy zwiazane ze
Srodowiskiem, istotne dla przedsigwzigcia, w tym w szczegdl-
noéci te dotyczace wszelkich obszaréw o szczegélnym
znaczeniu ekologicznym oraz wykorzystania zasobéw na-
turalnych.

. Opis czynnikéw Srodowiska, na ktére moze w znaczacy

sposob oddzialywaé proponowane przedsiewzigcie, uwzgled-
niajacy w szczegdlnosci: zaludnienie, zdrowie ludzkie, faune,
florg, réznorodno$¢ biologiczng poprzez faung i flore, grunty
(zajmowanie gruntéw), glebe (materia organiczna, erozja,
zageszczenie, zasklepianie), wodg (ilo$¢ i jako$¢), powietrze,
czynniki klimatyczne, klimat (emisje gazéw cieplarnianych,
w tym zwigzane z uzytkowaniem gruntéw, ze zmiang
uzytkowania gruntow i leSnictwem, mozliwosci tagodzenia,
skutki zwigzane z modyfikacja, jezeli w przedsiewzieciu
uwzgledni si¢ zagrozenia zwigzane ze zmiang klimatu) dobra
materialne (, dziedzictwo kulturowe, w tym architektoniczne
i archeologiczne, krajobraz; opis taki powinien obejmowac
wzajemne oddzialywanie miedzy powyzszymi aspektami,
a takze narazenie, podatno$¢ i odpornos¢ tych aspektow na
zagrozenia zwigzane z klgskami zywiolowymi i katastrofami
spowodowanymi przez czlowieka.
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5. Opis prawdopodobnych znaczacych skutkéw proponowa- 5. Opis prawdopodobnych znaczacych skutkéw proponowa-

nego przedsiewzigcia dla srodowiska, wynikajacych m.in. z:

a) istnienia przedsigwzigcia;

b) wykorzystania zasobéw naturalnych, w szczeg6lnosci
gruntéw, gleby, wody, réznorodnosci biologicznej oraz
funkgji ekosystemu, jakie ona zapewnia, z uwzglednie-
niem w miar¢ mozliwo$ci dostgpnosci tych zasobéw
w kontekscie zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycz-
nych;

c) emisji zanieczyszczeni, halasu, wibracji, $wiatla, ciepla
i promieniowania, tworzenia niedogodnosci i usuwania
odpadow;

d) zagrozen dla zdrowia ludzkiego, dziedzictwa kulturowe-
go lub dla srodowiska (np. w wyniku wypadkéw lub
katastrof);

e) kumulacji skutkéw ze skutkami innych przedsiewzigé
i dzialan;

f) emisji gazéw cieplarnianych, w tym zwigzanych z uzytko-
waniem gruntéw, ze zmiang uzytkowania gruntéw
i lesnictwem;

g) wykorzystywanych technologii i substancji;

h) zmian hydromorfologicznych.

Opis prawdopodobnych znaczgcych skutkéw powinien
obejmowaé bezposrednie skutki i wszelkie posrednie,
wtorne, kumulatywne, transgraniczne, krétko-, Srednio-
i dlugoterminowe, stale i przejSciowe, pozytywne i negatyw-
ne skutki przedsiewzigcia. Opis powinien uwzglednial
istotne dla przedsiewzigcia cele w zakresie ochrony
Srodowiska okreslone na poziomie UE lub panstwa
czlonkowskiego.

6. Opis metod prognozowania zastosowanych do oceny

skutkéw dla Srodowiska, o ktorych mowa w pkt 5, a takze
wyszczeg6lnienie gléwnych niewiadomych i okreslenie ich
wplywu na oszacowanie skutkéw oraz na wybér preferowa-
nego rozwigzania alternatywnego.

nego przedsigwzigcia dla srodowiska, wynikajacych m.in. z:

a) istnienia przedsigwzigcia;

b) wykorzystania zasobéw naturalnych, w szczeg6lnosci
gruntéw, gleby, wody, réznorodnosci biologicznej, w tym

fauny i flory;

c) emisji zanieczyszczeni, halasu, wibracji, $wiatla, ciepla
i promieniowania, tworzenia niedogodnosci i usuwania
odpadéw;

d) zagrozen dla zdrowia ludzkiego, dziedzictwa kulturowe-
go lub dla s$rodowiska (np. w wyniku wypadkéw lub
katastrof), ktore wedlug rozsgdnej oceny mogq by
traktowane jako typowe dla danego rodzaju przedsigw-
zigcia;

e) kumulacji skutkéw ze skutkami innych przedsiewzigé
i dzialan, ktére sg w trakcie realizacji lub na ktdre
udzielono zezwolenia, o ile znajdujq si¢ one na obszarze
geograficznym, ktory moze by¢ dotknigty skutkami tych
przedsigwzigé, ktére nie zostaly jeszcze zakoriczone ani
nie sq eksploatowane, bez obowigzku uwzgledniania
innych informacji o tych przedsigwzigciach niz istniejgce
lub publicznie dostgpne;

f) emisji gazéw cieplarnianych, w tym zwigzanych z uzytko-
waniem gruntéw, ze zmiang uzytkowania gruntéw
i lesnictwem;

g) wykorzystywanych technologii i substancji;

h) zmian hydromorfologicznych.

Opis prawdopodobnych znaczgcych skutkéw powinien
obejmowaé bezposrednie skutki i wszelkie posrednie,
wtérne, kumulatywne, transgraniczne, krotko-, Srednio-
i dlugoterminowe, stale i przejSciowe, pozytywne i negatyw-
ne skutki przedsiewzigcia. Opis powinien uwzglednial
istotne dla przedsiewzigcia cele w zakresie ochrony
Srodowiska okreslone na poziomie UE lub panstwa
czlonkowskiego.

6. Opis metod prognozowania zastosowanych do oceny

skutkéw dla Srodowiska, o ktérych mowa w pkt 5, a takze
wyszczeg6lnienie gléwnych niewiadomych i okreslenie ich
wplywu na oszacowanie skutkéw oraz na wybér preferowa-
nego rozwigzania alternatywnego.
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7. Opis $rodkéw przewidzianych w celu unikniecia, ogranicze-

nia i, w miarg mozliwosci, zréwnowazenia wszelkich
znaczgcych skutkow dla $rodowiska, o ktérych mowa
w pkt 5 i, w stosownych przypadkach, wszelkich propono-
wanych Srodkéw w zakresie monitorowania, takich jak
przygotowanie analizy po realizacji przedsigwzigcia, doty-
czacej niekorzystnych skutkéw dla Srodowiska. W opisie
nalezy wyjasni¢, w jakim zakresie ograniczono lub zréwno-
wazono znaczgce niekorzystne skutki i uwzgledni¢ zaréwno
etap budowy, jak i etap eksploatacji.

. Ocena zagrozen zwigzanych z kleskami zywiotowymi
i katastrofami spowodowanymi przez czlowieka oraz ryzyka
wypadkéw, na ktére przedsigwzigcie moze by¢ podatne
i, w stosownych przypadkach, opis Srodkéw przewidzianych
w celu zapobiegania takim zagrozeniom, a takze $rodkow
w zakresie przygotowania i reagowania na sytuacje wyjatko-
we (np. $rodkéw wymaganych na podstawie dyrektywy 96/
82/WE ze zmianami).

. Sporzadzone w nietechnicznym jezyku streszczenie informa-
¢ji podanych zgodnie z powyzszymi punktami.

10. Okreslenie wszelkich trudnosci (niedostatkéw technicznych
lub braku wiedzy fachowej), jakie napotkal wykonawca
podczas gromadzenia wymaganych informacji oraz opis
zrodel wykorzystanych do opiséw i ocen, a takze wy-
szczegolnienie gtéwnych niewiadomych oraz okreslenie ich
wplywu na oszacowanie skutkéw oraz na wybér prefero-
wanego rozwigzania alternatywnego.

Sroda, 9 pazdziernik 2013

Poprawka

7. Opis $rodkéw przewidzianych jako priorytet w celu unik-

nigcia i ograniczenia i, w ostatecznosci, zréwnowazenia
wszelkich znaczacych skutkéw dla $rodowiska, o ktérych
mowa w pkt 5 i, w stosownych przypadkach, wszelkich
proponowanych $rodkéw w zakresie monitorowania, takich
jak przygotowanie analizy po realizacji przedsigwzigcia,
dotyczacej niekorzystnych skutkéw dla srodowiska. W opisie
nalezy wyjasni¢, w jakim zakresie ograniczono, zréwnowa-
zono znaczgce niekorzystne skutki lub im zapobiegano
i uwzgledni¢ zaréwno etap budowy, jak i etap eksploatacji.

. Ocena zagrozen zwigzanych z mozliwymi kleskami zywio-

fowymi i katastrofami spowodowanymi przez cztowieka oraz
ryzyka wypadkéw, na ktére przedsigwzigcie moze by¢
podatne i, w stosownych przypadkach, opis Srodkéw
przewidzianych w celu zapobiegania takim zagrozeniom,
a takze $rodkéw w zakresie przygotowania i reagowania na
sytuacje wyjatkowe (np. Srodkéw wymaganych na podstawie
dyrektywy 2012/18/UE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie kontroli zagroier
powainymi awariami zwigzanymi z substancjami niebez-
piecznymi, lub wymogéw wynikajgcych z innych przepisow
unijnych lub migdzynarodowych konwencji).

. Sporzadzone w nietechnicznym jezyku streszczenie informa-

¢ji podanych zgodnie z powyzszymi punktami.

10. Okreslenie wszelkich trudnosci (niedostatkéw technicznych

lub braku wiedzy fachowej), jakie napotkal wykonawca
podczas gromadzenia wymaganych informacji oraz opis
zrodet wykorzystanych do opiséw i ocen, a takze wy-
szczegolnienie gtéwnych niewiadomych oraz okreslenie ich
wplywu na oszacowanie skutkéw oraz na wybér prefero-
wanego rozwigzania alternatywnego.



