C 109/2 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 14.4.2012
\%
(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Postanowienie Trybunalu z dnia 13 stycznia 2012 r. —

Evropaiki ~ Dynamiki Proigmena  Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE przeciwko
Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA)

(Sprawa C-462/10 P) ()

(Odwolanie — Zaméwienia publiczne na ustugi — Przetarg
— Swiadczenie informatycznych ustug konsultacyjnych —
Odrzucenie oferty — Udzielenie zaméwienia innemu oferen-
towi — Kryteria wyboru i udzielenia zaméwienia — Pomy-
lenie kryteriow — Przyznanie wagi kryteriom — Pelna kopia
sprawozdania z oceny — Brak uzasadnienia)

(2012/C 109/02)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systi-
mata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (przedsta-
wiciel: N. Korogiannakis, dikigoros)

Druga strona postgpowania: Europejska Agencja Srodowiska (EEA)
(przedstawiciele: Stuyck i A.-M. Vandromme, advocaten)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) z dnia 8 lipca 2010 r.
— Evropaiki Dynamiki przeciwko EEA (T-331/06), na mocy
ktérego Sad oddalil skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Europejskiej Agencji Srodowiska z dnia 14 wrzesnia 2006 r. o
odrzuceniu oferty zlozonej przez wnoszacg odwolanie w
ramach postgpowania w sprawie udzielenia zamodwienia
publicznego EEA[IDS[06/002 dotyczacego $wiadczenia informa-
tycznych ustug konsultacyjnych (Dz.U. 2006/118-125101) i w
przedmiocie udzielenia zaméwienia innemu oferentowi —
Kryteria udzielenia zaméwienia — Blad w ocenie

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion

Pliroforikis kai Tilematikis AE zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

() Dz.U. C 317 z 20.11.2010.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 19 stycznia

2012 r. — (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Ufficio del Giudice di Pace

di Venafro — Wlochy) — postepowanie karne przeciwko
Aldowi Patriciellowi

(Sprawa C-496/10) (1)

(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu postgpowania
— Posel do Parlamentu Europejskiego — Protokdél w sprawie
przywilejow i immunitetéow — Artykul 8 — Postgpowanie
karne w sprawie czynu zabronionego polegajgcego na pomo-
wieniu — Oswiadczenia zloZone poza pomieszczeniami Parla-
mentu — Pojgcie ,,opinii wyraZonej w czasie wykonywania
obowigzkéw parlamentarnych” — Immunitet — Przestanki)

(2012/C 109/03)

Jezyk postgpowania: whoski
Sad krajowy
Ufficio del Giudice di Pace di Venafro

Strona w postepowaniu przed sadem krajowym

Aldo Patriciello

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Ufficio del Giudice di Pace di Venafro — Wykladnia art. 9 i
art. 10 Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéw
Wspélnot Europejskich (Dz.U. 1967 152, s. 13) — Poset do
Parlamentu Europejskiego, ktéremu postawiono zarzut popel-
nienia przestepstwa pomodwienia w nastepstwie falszywego
oskarzenia przedstawiciela stuzb porzadkowych — Pojecie
opinii wyrazonej w czasie wykonywania obowigzkéw stuzbo-

wych

Sentencja

Artykut 8 Protokotu w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Euro-
pejskiej, zatgczonego do traktatéw UE, FUE i EWEA, nalezy inter-
pretowac w ten sposob, Ze oswiadczenie zbozone przez posta do Parla-
mentu Europejskiego poza pomieszczeniami Parlamentu, w ktdrego
sprawie wszczgto postgpowanie karne w jego paristwie cztonkowskim
pochodzenia z tytutu czynu zabronionego polegajgcego na pomdwieniu,
stanowi opinig wyrazong W czasie wykonywania przez niego
obowigzkéw parlamentarnych objetg zakresem immunitetu okreslonego
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w tym przepisie, tylko gdy oswiadczenie to odpowiada subiektywnej
ocenie, ktdra wykazuje bezposrednig wigZz z wykonywaniem takich
obowigzkéw. Do sgdu odsytajgcego nalezy okreslenie, czy przestanki
te sq spetnione w zawislej przed nim sprawie.

() Dz.U. C 346 z 18.12.2010.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 22 listopada

2011 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Bayerischer Verwaltungs-

gerichtshof — Niemcy) — Wolfgang Koppl przeciwko
Freistaat Bayern

(Sprawa C-590/10) ()

(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu postgpowania
— Dpyrektywa 91/439/EWG — Artykul 1 ust. 2 oraz art. 8
ust. 2 i 4 — Artykul 7 ust. 1 — Wzajemne uznawanie praw
jazdy — Cofnigcie krajowego uprawnienia do kierowania —
Wydanie prawa jazdy kategorii B przez inne paristwo czlon-
kowskie — Naruszenie warunku miejsca zamieszkania —
Pozniejsze wydanie przez to samo patistwo czlonkowskie
prawa jazdy kategorii C — Przestrzeganie warunku miejsca
zamieszkania — Obowigzek posiadania waznego prawa jazdy
dla pojazdow kategorii B w chwili wydania prawa jazdy dla
pojazdow kategorii C)

(2012/C 109/04)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad krajowy

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Wolfgang Koppl

Strona pozwana: Freistaat Bayern

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bayerischer Verwaltungsgerichtshof — Wykladnia, w $wietle
art. 2 ust. 1 i art. 3 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, art. 1 ust. 2 oraz art. 8 ust. 2 i 4 dyrektywy
Rady 91/439/EWG z dnia 29 lipca 1991 r. w sprawie praw
jazdy (Dz.U. L 237, s. 1) — Prawo jazdy kategorii B wydane
przez panstwo czlonkowskie z naruszeniem warunku miejsca
zamieszkania obywatelowi innego panstwa czlonkowskiego po
cofnigciu mu krajowego prawa jazdy i po uplywie okresu
zakazu ubiegania si¢ o nowe prawo jazdy — PdZniejsze
wydanie przez to samo panstwo czlonkowskie prawa jazdy
kategorii C z zachowaniem warunku miejsca zamieszkania —
Mozliwo$¢ odmowy uznania waznosci tych praw jazdy przez
panstwo czlonkowskie miejsca zamieszkania

Sentencja

Artykut 1 ust. 2 oraz art. 8 ust. 2 i 4 dyrektywy Rady 91/439/EWG
z dnia 29 lipca 1991 r. w sprawie praw jazdy, zmienionej dyrektywg

Komisji 2000/56/WE z dnia 14 wrzesnia 2000 r., nie sprzeciwiajg
sig temu, aby paristwo czlonkowskie odméwito uznania uprawnieri do
kierowania dla pojazdéw kategorii B i C wydanych przez inne paristwo
czbonkowskie osobie, wobec ktdrej pierwsze parstwo czbonkowskie
przyjeto wezesniej Srodki w rozumieniu art. 8 ust. 2 owej dyrektywy,
jezeli uprawnienie do Rierowania dla pojazdéw kategorii B zostato
wydane w drugim paristwie cztonkowskim z naruszeniem, jak wynika
z informagji zawartych w prawie jazdy wydanym w odniesieniu do tego
uprawnienia, warunku normalnego miejsca zamieszkania przewidzia-
nego w art. 7 ust. 1 lit. b) rzeczonej dyrektywy, a uprawnienie do
kierowania dla pojazdéw kategorii C zostato wydane na podstawie
pierwszego uprawnienia, przy czym nieprzestrzeganie rzeczonego
warunku normalnego miejsca zamieszkania nie wynika z nowego
prawa jazdy wydanego z tytutu wskazanego uprawnienia do kiero-
wania dla pojazdéw kategorii C.

(") Dz.U. C 95 z 26.3.2011.

Postanowienie Trybunalu (pigta izba) z dnia 7 grudnia

2011 r. — Deutsche Bahn AG przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory)

(Sprawa C-45/11 P) (')

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie

wspélnotowego znaku towarowego skladajgcego si¢ z kombi-

nacji poziomo ulozonych koloréw szarego oraz czerwonego —

Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru

odrozniajgcego — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 —
Art. 7 ust. 1 lit. b))

(2012/C 109/05)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Deutsche Bahn AG (przedstawiciel: K. Schmidt-
Hern, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G.
Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) z 11 listopada 2011 r.
w sprawie T-404/09 Deutsche Bahn przeciwko OHIM, w
ktérym Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji
Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 23 lipca 2009 r.,
oddalajacej odwotanie od decyzji eksperta odmawiajacej rejest-
racji barwnego oznaczenia skladajacego si¢ z kombinacji
koloréw szarego oraz czerwonego jako wspélnotowego znaku
towarowego dla niektérych ustug nalezacych do klasy 39 —
Charakter odrézniajacy znaku skladajacego si¢ z kombinacji
kolor6w.



	Postanowienie Trybunału z dnia 13 stycznia 2012 r. — Evropaïki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE przeciwko Europejskiej Agencji Środowiska (EEA)  (Sprawa C-462/10 P)
	Postanowienie Trybunału (szósta izba) z dnia 19 stycznia 2012 r. — (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Ufficio del Giudice di Pace di Venafro — Włochy) — postępowanie karne przeciwko Aldowi Patriciellowi  (Sprawa C-496/10)
	Postanowienie Trybunału (szósta izba) z dnia 22 listopada 2011 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Bayerischer Verwaltungs gerichtshof — Niemcy) — Wolfgang Köppl przeciwko Freistaat Bayern  (Sprawa C-590/10)
	Postanowienie Trybunału (piąta izba) z dnia 7 grudnia 2011 r. — Deutsche Bahn AG przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory)  (Sprawa C-45/11 P)

