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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C95/3

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht K6ln — Wykladnia art. 56 WE i 58 WE —
System podatku dochodowego przewidujacy zaliczenie na
poczet podatku w zwigzku z dywidendami wyplacanymi przez
spotki krajowe, a nie z dywidendami wyplacanymi przez spétki
z siedzibg w innym panstwie cztonkowskim

Sentencja

Artykuly 56 WE i 58 WE muszg by¢ interpretowane w taki sposéb,
Ze stojg one na przeszkodzie stosowaniu przepisow podatkowych, na
mocy ktérych w przypadku wyplaty dywidend przez spétke kapitatowg,
podatnikowi podlegajgcemu nieograniczonemu obowigzkowi podatko-
wemu w patistwie czbonkowskim przystuguje prawo do zaliczenia na
poczet podatku kwoty obliczonej stosownie do stawki opodatkowania
wyplacanych zyskéw podatkiem dochodowym od oséb prawnych,
w przypadku gdy spétka dokonujgca wyptat ma siedzibe w tym samym
paristwie czlonkowskim, lecz nie w przypadku, gdy spétka ta ma
siedzibe w innym paristwie czbonkowskim.

() Dz.U C 228 z 11.9.2004.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 marca 2007 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunale di Larino, Tribunale di Teramo —
Wlochy) — postepowanie karne przeciwko Massimilia-
nowi Placanice (C-338/04), Christianowi Palazzese
(C-359/04) i Angelowi Sorricchiowi (C-360/04)

(Sprawy polaczone C-338/04, C-359/04 oraz C-360/04) (')

(Swoboda przedsigbiorczosci — Swoboda Swiadczenia ustug

— Wykladnia art. 43 WE i 49 WE — Gry losowe — Zbie-

ranie zakladéw wzajemnych na imprezy sportowe — Wymdg

koncesji — Wykluczenie podmiotéw gospodarczych ustanowio-

nych w pewnych formach spétki kapitalowej — Wymdg
zezwolenia policji — Sankcje karne)

(2007/C 95/04)

Jezyk postepowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale di Larino, Tribunale di Teramo

Strony w postgpowaniach karnych przed sadami krajo-
wymi

Massimiliano Placanica (C 338/04), Christian Palazzese (C 359/
04), Angelo Sorricchio (C 360/04)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale di Larino — Wykladnia art. 43 WE i nast. oraz
art. 49 WE, a takze wyroku Trybunalu w sprawie C-243/01
Gambelli i in. — Prawo krajowe przewidujgce sankcje za
promocje¢ i zbieranie zakladéw na rézne zdarzenia, w szczegdl-
nosci na imprezy sportowe — Zbieranie zakladéw drogg tele-
matyczng przez podmiot nie posiadajacy zezwolenia, na rzecz
spotki prowadzacej na podstawie pozwolenia dzialalnos¢ w
innym panstwie cztonkowskim

Sentencja

1) Uregulowania krajowe zakazujgce prowadzenia dziatalnosci w
zakresie zbierania, przyjmowania, rejestracji i przekRazywania ofert
zaktadow wzajemnych, w szczegdlnosci na imprezy sportowe bez
koncesji lub zezwolenia poligi wydawanego przez dane paristwo
cztonkowskie stanowig ograniczenie swobody przedsigbiorczosci i
swobody $wiadczenia ustug, o ktérych mowa w art. 43 WE i
art. 49 WE.

2) Do sgdéw krajowych nalezy zbadanie, czy w zakresie w jakim
uregulowania krajowe ograniczajg ilo$¢ podmiotéw gospodarczych
dziatajgcych w  sektorze gier losowych, stuzg one rzeczywiscie
wzgledom  zapobiegania wykorzystywaniu  dzialalnosci w  tym
sektorze w celach przestgpczych lub w celu dokonywania oszustw.
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Artykuly 43 WE i art. 49 WE nalezy interpretowal w ten sposdb,
Ze pozostajg one w sprzecznosci z uregulowaniami krajowymi
takimi jak rozpatrywane w postgpowaniach przed sgdami krajo-
wymi, ktdre wylgczajg z sektora gier losowych — a ponadto weigz
to czynig — podmioty dziatajgce w formie spélek kapitatowych,
ktérych akcje sg notowane na rynkach regulowanych.
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Artykuly 43 WE i 49 WE nalezy interpretowal w ten sposob, ze
pozostajg one w sprzecznosci z takimi, jak rozpatrywane w postgpo-
waniach przed sgdami krajowymi, uregulowaniami krajowymi, ktore
przewidujg zastosowanie sankcji karnych wobec oséb takich jak
oskarzeni w postgpowaniach przed sgdem krajowym, w razie prowa-
dzenia przez nie, bez wymaganej przez ustawodawstwo krajowe
koncesji lub zezwolenia policji, zorganizowanej dziatalnosci w
zakresie zbierania zaktadow wzajemnych, jesli osoby te nie mogly
uzyskaé wspomnianej koncesji lub zezwolenia policji z powodu
odmowy jej udzielenia przez to paristwo czlonkowskie, ktdrej to
odmowy dokonano z naruszeniem prawa wspdlnotowego.

() Dz.U. C 273 z 6.11.2004.
Dz.U. C 262 z 23.10.2004.



