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Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich [Przedstawiciele:
V. Kreuschitz i J. Flett, dzialajacy w charakterze pelnomoc-
nikow]

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rada Unii Europejskiej
[Przedstawiciele: A.-M. Colaert, F. Florindo Gijéon i C. Saile,
dzialajacy w charakterze pelnomocnikéw]

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji z dnia
12 wrze$nia 2002 r. odrzucajacej skarge zlozong przez
skarzacg w dniu 5 lipca 2002 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

3) Rada pokrywa whasne koszty.

() Dz.U. C 31 z 8.2.2003

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 kwietnia 2006 r.
— Schmitz-Gotha Fahrzeugwerke przeciwko Komisji

(Sprawa T-17/03) ()

(Pomoc paristwa — Wytyczne dotyczgce pomocy patistwa na
rzecz wspomagania i restrukturyzacji  przedsigbiorstw
przezywajgcych trudnosci — Konieczno$¢ udzielenia pomocy)

(2006/C 131/70)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Schmitz-Gotha Fahrzeugwerke GmbH (Gotha,
Niemcy) [Przedstawiciel: adwokat M. Matzat]

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich [Przedstawiciele:
pelnomocnicy V. Kreuschitz i V. di Bucci]

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji 2003/194/WE z dnia
30 pazdziernika 2002 r. dotyczacej pomocy pafstwa przy-
znanej przez Republike Federalna Niemiec spélce Schmitz-
Gotha Fahrzeugwerke GmbH (Dz.U. L 77, str. 41)

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 124 z 24.05.2003

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 6 kwietnia 2006 r.
— Camés Grau przeciwko Komisji

(Sprawa T-309/03) (!)

(Dochodzenie Urzgdu ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych
(OLAF) dotyczgce zarzgdzania i finansowania Instytutu
Stosunkow Europejsko-Latynoamerykariskich (IRELA) —
Mozliwy konflikt interesow po stronie prowadzgcego docho-
dzenie — Wylgczenie z ekipy — Wplyw na przebieg docho-
dzenia i tre$¢ raportu z tego dochodzenia — Raport zamy-
kajgcy dochodzenie — Skarga o stwierdzenie niewaznosci —
Dopuszczalnos¢ — Skarga o odszkodowanie — Dopuszczal-
1no$¢)

(2006/C 131/71)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Camés Grau (Bruksela, Belgia) [Przedstawiciel:
M.-A. Lucas, avocat]

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich [Przedsta-
wiciel: J.-F. Pasquier i C. Ladenburger, pelnomocnicy]

Przedmiot sprawy

Po pierwsze zadanie stwierdzenia niewaznosci raportu Urzedu
ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) z dnia 17
pazdziernika 2002 r. zamykajacego dochodzenie dotyczace
Instytutu Stosunkow Europejsko-Latynoamerykanskich (IRELA)
i po drugie zadanie zado$Cuczynienia za krzywdy osobiste i
zawodowe spowodowane przez ten raport.

Sentencja wyroku

1) Komisja wyptaci M. Camdsowi Graw'owi kwote 10 000 EUR.
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2) W pozostalym zakresie Zgdania zostajg oddalone.

3) Komisja ponosi koszty postgpowania przed Sgdem.

() Dz.U. C 275 z 15.11.2003

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 kwietnia 2006 r.
— Saiwa przeciwko OHIM

(Sprawa T-344/03) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie graficznego
znaku towarowego zawierajgcego stowny element ,SELE-
ZIONE ORO Barilla” — Sprzeciw — Wczesniejsze stowne
znaki towarowe ORO i ORO SAIWA — Prawdopodobieri-
stwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 — Odrzucenie sprzeciwu)

(2006/C 131/72)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Saiwa SpA (Genua, Wlochy) [Przedstawiciele:
adwokaci G. Sena, P. Tarchini, J.-P. Karsenty i M. Karsenty-
Ricard]

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) [Przedstawiciele:
M. Capostagno i O. Montalto, pelnomocnicy]

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Barilla Alimentare SpA (Parma,
Wilochy) [Przedstawiciele: adwokaci A. Vanzetti i S. Bergia]

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
18 lipca 2003 r. (R 480/2002-4), wydana w postgpowaniu
w sprawie sprzeciwu miedzy spétkami Saiwa SpA a Barilla
Alimentare SpA

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 304 z 13.12.2003

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 kwietnia 2006 r.
— Madaus przeciwko OHIM

(Sprawa T-202/04) (!)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Wozesniejszy migdzynarodowy stowny znak
towarowy ECHINACIN — Zgloszenie wspdlnotowego
stownego znaku towarowego ECHINAID — Wzgledna

podstawa odmowy rejestracji — Artykut 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 40/94)

(2006/C 131/73)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Madaus AG (Kolonia, Niemcy) [Przedstawiciel:
adwokat 1. Valdelomar Serrano]

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) [Przedstawiciel:
J. Novais Gongalves, pelnomocnik]

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla
réwniez: Optima Healthcare Ltd (Cardiff, Zjednoczone Kréle-
Stwo)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
30 marca 2004 r. (sprawa R 714/2002-2) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Madaus AG a Optima
Healthcare Ltd

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U. C 201 z 7.8.2004



