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sytuacji oraz poszanowania warunkow i gwarancji, ktére powinny zostaé przewidziane, za§ wspomniany nakaz mozna
wydaé jedynie na okreSlony czas ograniczony do tego, co Scisle niezbgdne, jednak z mozliwoscig przedtuzenia
w przypadku utrzymywania si¢ tego zagrozenia;

— przewidujace, w celu ochrony bezpieczefistwa narodowego, zwalczania powaznej przestepczosci i zapobiegania
powaznym zagrozeniom dla bezpieczenstwa publicznego, ukierunkowane zatrzymywanie danych o ruchu i danych
dotyczacych lokalizacji, ktdérego granice zostaja wyznaczone na podstawie obiektywnych i niedyskryminacyjnych
przeslanek w zaleznosci od kregu oséb, ktérych dane dotycza, lub kryterium geograficznego, na okres ograniczony do
tego, co $ciSle niezbedne, ale odnawialny;

— przewidujace, w celu ochrony bezpieczefistwa narodowego, zwalczania powaznej przestgpczosci i zapobiegania
powaznym zagrozeniom dla bezpieczenstwa publicznego uogdlnione i niezrdznicowane zatrzymywanie adreséw IP
przydzielonych zZrédlu polaczenia, w okresie ograniczonym do tego, co SciSle niezbedne;

— przewidujace, w celu ochrony bezpieczenstwa narodowego, zwalczania przestgpczosci i ochrony bezpieczenstwa
publicznego uogélnione i niezréznicowane zatrzymywanie danych dotyczacych tozsamosci cywilnej uzytkownikoéw
srodkéw tacznosci elektronicznej; oraz

— umozliwiajace, w celu zwalczania powaznej przestepczosci oraz, a fortiori, ochrony bezpieczenistwa narodowego,
postuzenie si¢ nakazem skierowanym do dostawcoéw ushug lacznosci elektronicznej, w drodze decyzji wlasciwego
organu poddanej skutecznej kontroli sadowej, szybkiego zatrzymywania przez okreslony czas danych o ruchu i danych
dotyczacych lokalizacji, ktérymi dysponuja ci dostawcy ustug,

o ile $rodki te, za pomocg jasnych i precyzyjnych przepiséw, zapewniajg, by odnosne zatrzymywanie danych bylo
uzaleznione od spelnienia zwigzanych z nim materialnych i proceduralnych przestanek oraz by osoby, ktérych dane
dotycza, dysponowaly skutecznymi gwarancjami chroniacymi przed ryzykiem naduzy¢.

() Dz.U. C 45 z 10.2.2020.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 20 wrze$nia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Francja) — postgpowania karne przeciwko VD
(C-339/20), SR (C-397/20)

(Sprawy polaczone C-339/20 i C-397/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Jednolity rynek ustug finansowych — Naduzycia na rynku — Wykorzystanie
informacji poufnych — Dyrektywa 2003/6/WE — Artykut 12 ust. 2 lit. a) i d) — Rozporzgdzenie (UE)
nr 596/2014 — Artykut 23 ust. 2 lit. g i h) — Uprawnienia nadzorcze i Sledcze Autorité des marchés
financiers (AMF) — Cel interesu ogdlnego polegajgcy na ochronie integralnosci rynkéw finansowych Unii
Europejskiej i zaufania publicznego do instrumentéw finansowych — Mozliwo$¢ uzyskania przez AMF
zapisow danych o ruchu przechowywanych przez operatora ustug lqcznosci elektronicznej — Przetwarzanie
danych osobowych w sektorze lgcznosci elektronicznej — Dyrektywa 2002/58/WE — Artykul 15 ust. 1 —
Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 7, 8 i 11 oraz art. 52 ust. 1 — Poufnos¢
komunikacji — Ograniczenia — Ustawodawstwo przewidujgce uogdlnione i niezréznicowane zatrzymywanie
danych o ruchu przez operatoréw ustug tgcznosci elektronicznej — Mozliwos¢ ograniczenia przez sqd
krajowy skutkéw w czasie stwierdzenia niewazinosci dotyczgcego krajowych przepiséw ustawowych
niezgodnych z prawem Unii — Wylgczenie]

(2022/C 424/03)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

VD (C-339/20), SR (C-397/20)
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Sentencja

1) Artykul 12 ust. 2 lit. a) i d) dyrektywy 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r.
w sprawie wykorzystywania poufnych informacji i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) oraz art. 23 ust. 2
lit. g) i h) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
naduzy¢ na rynku (rozporzadzenia w sprawie naduzy¢ na rynku) i uchylajacego dyrektywe 2003/6 i dyrektywy Komisji
2003/124/WE, 2003/125/WE, 2004/72/WE, w zwiazku z art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 12 lipca 2002 r. dotyczacej przetwarzania danych osobowych i ochrony prywatnosci
w sektorze lacznosci elektronicznej (dyrektywy o prywatnosci i acznosci elektronicznej), zmienionej dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/136/WE z dnia 25 listopada 2009 r., oraz w $wietle art. 7, 8, 11 i art. 52 ust. 1
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

sprzeciwiaja si¢ one Srodkom ustawodawczym przewidujacym zapobiegawczo w celu zwalczania przestgpstw
polegajacych na naduzyciach na rynku, do ktérych zalicza si¢ wykorzystywanie informacji poufnych, ogdlne
i niezréznicowane zatrzymywanie danych o ruchu przez rok od dnia ich zapisu.

2) Prawo Unii nalezy interpretowac w ten sposéb, ze sprzeciwia si¢ ono temu, by sad krajowy ograniczyl w czasie skutki
stwierdzenia niewaznosci, ktérego na mocy prawa krajowego ma on dokona¢ w odniesieniu do przepiséw krajowych,
ktore z jednej strony nakladaja na operatoréw S$wiadczacych ustugi lacznosci elektronicznej uogdlniony
i niezréznicowany obowiazek zatrzymywania danych o ruchu, a z drugiej strony pozwalajg na przekazywanie tych
danych organowi wlasciwemu w sprawach finansowych bez uprzedniego zezwolenia sadu lub niezaleznego organu
administracyjnego, ze wzgledu na niezgodno$¢ tych przepiséw z art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58, zmienionej
dyrektywa 2009/136, interpretowanym w Swietle Karty praw podstawowych Unii Europejskiej. Dopuszczalnosé
dowodéw uzyskanych na podstawie krajowych przepiséw ustawowych niezgodnych z prawem Unii podlega, zgodnie
z zasada autonomii proceduralnej panstw czlonkowskich, prawu krajowemu, z zastrzezeniem poszanowania
w szczeg6lnosci zasad réwnowaznosci i skutecznosci.

(") Dz.U.C 359 z 26.10.2020.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 22 wrzesnia 2022 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Admiral Gaming Network Srl
i in./Agenzia delle Dogane e dei Monopoli i in.

(Sprawy polaczone od C-475/20 do C-482/20) ()

[Odestanie prejudycjalne — Swoboda przedsigbiorczosci — Ograniczenia — Gry losowe — Koncesje na
zarzgdzanie grami rozgrywanymi na automatach do gry — Ustawodawstwo krajowe nakladajgce oplate na
koncesjonariuszy — Zasada ochrony uzasadnionych oczekiwari]

(2022/C 424/04)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony skarzgce: Admiral Gaming Network Srl (C-475/20), Cirsa Italia SpA (C-476/20), Codere Network SpA (C-477/20),
Gamenet SpA (C-478/20), NTS Network SpA (C-479/20), Sisal Entertainment SpA (C-480/20), Snaitech SpA, dawniej
Cogetech SpA (C-481/20), Snaitech SpA, dawniej Snai SpA (C-482/20)
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