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Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 14 maja 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi spravni soud — Republika Czeska) - AGROBET CZ, s.r.o. |
Finanéni dfad pro Stfedocesky kraj

(Sprawa C-446/18) ())

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlny system podatku od wartosci dodanej (VAT) — Dyrektywa
2006/112/WE — Odliczenie VAT naliczonego — Nadwyzka VAT — Zatrzymanie nadwyzki w wyniku
wszczgcia postgpowania w sprawie kontroli podatkowej — Wniosek o zwrot czgSci nadwyzki odnoszgcej sig
transakcji nieobjetych tym postgpowaniem — Odmowa organu podatkowego)

(2020/C 240/03)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Nejvyssi spravni soud

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: AGROBET CZ, s.r.o.

Strona przeciwna: Finan¢ni afad pro Stiedocesky kraj

Sentencja

Artykuly 179, 183 i 273 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu
podatku od wartosci dodanej, odczytywane w $wietle zasady neutralno$ci podatkowej, nalezy interpretowaé w ten sposéb,
ze nie sprzeciwiajg si¢ one przepisom krajowym, ktére przed zakoniczeniem postgpowania w sprawie kontroli podatkowej
dotyczacej deklaracji podatku od wartoici dodanej (VAT) wykazujacej nadwyzke za dany okres rozliczeniowy, nie
przewidujg mozliwosci przyznania przez organy podatkowe zwrotu czeci tej nadwyzki, ktdra odnosi si¢ do transakgji
nieobjetych tym postegpowaniem w chwili jego wszczecia, pod warunkiem ze nie jest mozliwe ustalenie w sposéb jasny,
precyzyjny i jednoznaczny, ze nadwyzka VAT, ktérej kwota moze by¢ ewentualnie nizsza od kwoty odnoszacej si¢ do
transakcji nieobjetych tym postgpowaniem, pozostanie utrzymana bez wzgledu na wynik tego postgpowania, czego
zbadanie nalezy do sadu odsylajacego.

()  DzU.C 328 z17.9.2018.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 7 maja 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu — Polska) - Dong
Yang Electronics Sp. z o0.0. [ Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

(Sprawa C-547/18) ())

(Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od wartosci dodanej (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE —
Artykul 44 — Rozporzgdzenie wykonawcze (UE) nr 282/2011 — Artykut 11 ust. 1 — Swiadczenie ustug —
Miejsce opodatkowania — Pojecie ,,statego miejsca prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej” — Podatnik
VAT — Spotka zaleina z patistwa trzeciego znajdujgca si¢ w paristwie cztonkowskim)

(2020/C 240/04)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Dong Yang Electronics Sp. z o.0.

Strona przeciwna: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

Sentencja

Artykul 44 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej, zmienionej dyrektywa Rady 2008/8/WE z dnia 12 lutego 2008 r. oraz art. 11 ust. 1 i art. 22 ust. 1 rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) nr 282/2011 z dnia 15 marca 2011 r. ustanawiajgcego Srodki wykonawcze do dyrektywy
2006/112 nalezy interpretowal w ten sposob, ze ustugodawca nie moze wywiesC istnienia na terytorium pafstwa
czlonkowskiego stalego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej spélki z siedziba w panstwie trzecim z samego
faktu, Ze spotka ta posiada w tym panstwie czlonkowskim spétke zalezng, oraz ze ustugodawca ten nie jest zobowigzany do
badania, w celu dokonania takiej oceny, stosunkéw umownych faczacych te dwa podmioty.

()  DzU. C 44 z 42.2019.

Wyrok Trybunalu (piagta izba) z dnia 30 kwietnia 2020 r. — Izba Gospodarcza Producentéw
i Operatoréw Urzadzefi Rozrywkowych [ Komisja Europejska, Krélestwo Szwecji, Rzeczpospolita
Polska

(Sprawa C-560/18 P) (")

(Odwolanie — Dostgp do dokumentow instytucji — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Artykut 4 ust. 2
tiret trzecie — Wyjqgtki od prawa dostepu — Wyjgtek dotyczgcy ochrony celow dochodzenia — Dokumenty
dotyczqce toczgcego sig postgpowania w sprawie uchybienia zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego —
Szczegdlowe opinie wydane w ramach procedury powiadamiania na podstawie dyrektywy 98/34/WE —
Whiosek o przyznanie dostepu — Odmowa — Ujawnienie Zgdanych dokumentéw w toku postgpowania
przed Sgdem Unii Europejskiej — Ujawnienie — Niedopuszczalno$¢ — Interes prawny — Dalsze trwanie)

(2020/C 240/05)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Izba Gospodarcza Producentéw i Operatoréw Urzadzen Rozrywkowych (przedstawiciel: adwokat
P. Hoffman)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Konstantinidis i A. Spina, pelnomocnicy), Krélestwo
Szwecji (przedstawiciele: C. Meyer-Seitz, A. Falk, H. Shev, J. Lundberg i H. Eklinder, pelnomocnicy), Rzeczpospolita Polska
(przedstawiciele: D. Lutostafiska i M. Kamejsza-Koztowska, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Izba Gospodarcza Producentéw i Operatoréw Urzadzenn Rozrywkowych zostaje obcigzona, poza wlasnymi kosztami
postepowania, kosztami poniesionymi przez Komisj¢ Europejska.

3) Krélestwo Szwecji i Rzeczpospolita Polska pokrywaja wiasne koszty.

()  DzU.C 112 z 25.3.2019.
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